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OHJEEN ORGANISAATIO JA LUKUOHJEET

Lopputydn tarkoitus ja tavoitteet

Lopputyon tarkoituksena on osoittaa oppineisuus ja ammattitaito, ammatin hallinta, kyky
raportoida itsendisesti omasta tyostd, ja kyky ymmartdd oman tyon suhde tilaajiin.

Tamaén ohjeen tarkoitus on toisaalta antaa yksityiskohtaisia ohjeita tekstin Kirjoittamiseen.
Toisaalta ohjeen tavoite on auttaa lopputyon tekijad ymmartdmaan lopputydn tapaiselle
yliopistolliselle tekstille tyypillisid asetettuja vaatimuksia.

Ohjeen taustalla on kaksi ajatusta. Ensiksi ohjetta laadittaessa on ajateltu, ettd lopputydn
lukijan tekemé ty6 muodostaa perustan tekstille asettuville vaatimuksille. Akateemisen
lopputydn lukija noudattaa tiettyja menettelytapoja tekstié lukiessaan. Mikali namé
menetelmat eivat toimi lukiessa, han kysyy syité tdhan, ja saattaa sysata vian Kirjoittajan
niskoille. Lopputy6 tietyt muodot kannattaa ajatella lukijan ja kirjoittajan vélisena
viestintdna. Toinen taustalla oleva ajatus on, ettd lopputyon tarkoitus on tuottaa
luotettavaa ja patevaa tietoa lopputydn kohteesta. Tamé asettaa lopputydlle joukon muista
tekstityypeisté poikkeavia vaatimuksia. Lopputyon tulisi esimerkiksi siséltdd kuvaus
niista ratkaisuista, jotka l16ytyvat niin tekstin rakenteen kuin argumentaation
yksityiskohtien taustalta.

Varsinaisessa Kirjoitusohjeessa on siellé t&éalla annettu ohjeellisia sivumaaria. Kunkin
sivumaara on ilmoitettu kasikirjoitussivuissa, mika tarkoittaa rivivalia kaksi 12 pts
Courier -fontilla.

Lopputydn kolme paatyyppia

Teollisen muotoilun osaston lopputy6t voidaan ryhmittdd kolmeen péaéluokkaan:
* lopputdihin, joiden perustan muodostaa tekijan oma produktio

» Kkirjallisiin, tutkimustyyppisiin lopputdihin

 taiteellisiin lopput6ihin

Erityyppisia lopputoitd tehdessa tekija joutuu erityyppisten ratkaisuiden eteen. Lisaksi
erityyppisia lopputditd luetaan ja arvioidaan eri tavoilla.

N&ma tyypit menevaét toisinaan paallekkéin. Jotkin lopputy6t voivat esimerkiksi
raportoida ja dokumentoida lopputydn produktion, mutta samalla suhteuttaa produktion
késitteellisiin tai teoreettisiin keskusteluihin. Tallainen monella tasolla kommunikoiva
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ty6 auttaa - niin tekijaa kuin lukijaakin - ymmartdmaan paitsi produktiota ja sen synty4,
myo0s tutkittavaa ilmiota yleisesmmalta tasolta.

Edella erotellyt tyypit eivat siis ole puhtaita. Lopputyon tekijan tulisi tasté syysta
keskustella professorien tai muiden ohjaajien kanssa lopputyon rakenteesta ja luonteesta
mahdollisimman pian sen jalkeen, kun tyd on saanut alustavan hahmonsa kirjoittajan
ajatuksissa ja mahdollisesti myos paperilla.

Lopputydohjeen organisaatio ja lukuohje

Tama lopputydohje on jasennetty kuuteen padosaan:

« Johdannossa kasitelladn yleisié asioita. Esimerkiksi néistd kayvat lopputyon
tavoitteet ja TMO:n lopputdiden yleisimmét tyypit.

* Osassa | késitellaan kaikille tyypeille yleiset, yhteiset seikat. Nam4 liittyvat
l&hinna lopputydn muodon perustaan

» Osassa Il kasitell&&n sellaisia lopput6itd, joiden perustana on tekijdn oma
produktio

* Osassa Il kasitelldan kirjallistyyppista lopputy6ta

* Osassa IV kasittelyn kohteena on taiteellinen lopputy6

* Osasta V loytyvat tekniset yksityiskohdat ja koulun lopputydohje

Lopputydohjetta lukiessa

* pitd& ensin lukea l&pi Osa I, jonka siséltdjen tuntemus on edellytys myéhempien
osien ymmartamiselle

* sitten selvittd4d oman tyonsé tyyppi ja lukea ao. osa Osien I1-1V joukosta

* lopuksi tutkia Osa V
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JOHDANTO LOPPUTYOOHJEESEEN

Lopputydn aiheen valinnasta

Lopputyon aiheet 16ytyvét erilaisia teitd pitkin. TMO:ssa aiheet 16ytyvat yleensé
ailemmista omista toistéa ja intresseistd. Aihetta valittaessa kannattaa miettid mielellaan
professorien kanssa. Aihetta valitessa kannattaa miettid muutamaa seikkaa, joista
tarkeimét ovat:

» Aiheen laajuus ja kompleksisuus. Lentokoneen suunnittelu ylitt44 jokaisen
suunnittelijan kyvyt, koska tehtavé on liian laaja ja edellytté4 erikoistietoja, joita
kenellakaan ei voi olla;

* Onko aihe sellainen, ett4 sen voi realistisesti ottaen tehda ja tutkia.

* Rajaukset. Rajaukset ovat lopputydn olennainen tydkalu. Rajaukset tehdéén
kasitteiden ja niiden leikkausten avulla. Lopputdiden pohjaksi kannattaa ottaa
muutama toisiaan leikkaava kasite. Esimerkiksi "taidelasituotantoa” ei voi mitenk&an
tutkia yhdessé lopputydssé; "suomalaisen 1950-luvun taidelasituotannon™ taas voi
mahduttaa yhteen tyohon. Téallaiset rajaukset supistavat tyota ja tuovat
mahdollisuuden tuoda siihen syvyyttd, jota aina tarvitaan akateemisissa lopputdissa.

* On aina hyva varmistaa ennen lopputy6hon ryhtymistd, millaista aiempaa tutkimusta
ja kirjallisuutta kaavaillusta aiheesta 16ytyy. Tahan tarkistukseen menee ehké viikko -
kaksi. Jos tyon tekee ensin ja sitten etsii kirjallisuutta, on tehtavé paljon vaikeampi!

» Myods esimerkiksi eettisistd, teknisistd, rahoituksellisista tms. syista johtuen aiheet
ovat joskus sellaisia, ettd niihin ei kannata sekaantua ainakaan normaalin lopputydn
aikajanteen puitteissa.

Padasia onnistunutta lopputy6té suunnitellessa on aiheen tuntemus. Aiheen hyva
tuntemus auttaa pitkalle ja tavallaan ennustaa onnistunutta lopputy6ta. Niinpa sopivin
lopputydn aihe 16ytyy teollisessa muotoilussa yleensa tekijan omista toisté ja projekteista.
Tamaé on kuitenkin vain paéasaanto. Esimerkiksi ne muotoilijat, joilla on jokin muu
akateeminen tutkinto, voivat tuntea olonsa kotoisammaksi Kirjallisuuden parissa. Jotkin
muotoilijat voivat puolestaan tuntea olonsa kotoisaksi taiteellisten aiheiden parissa.

Aiheenvalinssa yksi teema, jota kannattaa miettid on riskinotto. Innovatiivisesta tygsta
saa aina lisapisteitd, jos onnistuu tavoitteissaan. Kaikissa akateemisissa oppiaineissa
arvostetaan uutuutta, "kontribuutiota” olemassaolevaan tietoon tai tuotevalikoimaan. Mité
rohkeampi ty0, sitd suurempi on tdma palkkio - ikéva kyll&, sitd suurempi on myos riski
epdonnistua ja térmata rajuunkin kritiikkiin.

Tyo6n pituus

Teollisen muotoilun lopputdiden suositeltu pituus on ollut noin 50-70 sivua
kasikirjoitussivuilla (12 pts. Courier, rivivéli 2) mitattuna. Kéytdnngssé tdiden pituus
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vaihtelee paljon. Useimmat lopputy6t ovat olleet k&sikirjoitussivuina laskettuna kuvineen
huomattavasti tatd mittaa pidempia.

Jos tamé tekstimadré tuntuu suurelta, kannattaa miettia tavanomaisen lopputyon
rakennetta. Onnistuneeseen lopputy6hon tulee sijoittaa monenlaisia asioita. Kun ottaa
huomioon, miten monta asiaa lopputyéhon taytyy kirjoittaa sisaan ja jakaa tdman
suositussivumaaréllg, huomaa, ettd 50 sivua on pikemminkin v&han kuin paljon!
Esimerkiksi aiheen esittelyyn tarvitaan aina jo 4-5 sivua, tyon lahtokohtien ja metodien
esittelyyn samoin. Pelk&std&dn ndma jaksot syovat tekstista 20 %!

Tyo6n vaativuudesta

Muistaa kannattaa aina, etté eri tasoisissa lopputdissa voidaan niin Kirjoittajalta kuin
lukijaltakin odottaa erilaisia asioita. Perustutkinnon ja M.A. -tason lopputyo ei saisi olla
lilan mutkikas! Oikeastaan vasta vaittskirjalta odotetaan, etta siind kaytaisiin lapi jokin
ilmi0 juurta jaksaen, kaikki kivet kaantaen.

Lopputydssé ei siis kannata olla lilan kunnianhimoinen!

Julkaisualustasta

Tyypillisin TMO:n lopputdiden julkaisualusta on ollut perinteinen teksti. Ennen 1990-
lukua useimmat lopputy6t olivat puhtaasti tekstid. Vuosikymmenen toisella puoliskolla
lopputdihin on kuitenkin tullut yhd enemmén visuaalisia elementteja ja vérid. Lisaksi
lopputdihin on usein liitetty esimerkiksi erilaisia kuvasarjoja, dioja, seka vaikkapa
tekstiili- ja varindytteitd, jos ndma ovat olleet tarpeen tyon kannalta.

Kehitys merkinnee lahitulevaisuudessa digitaalistan julkaisualustojen yleistymista.

Lahivuosina lopputydformaatiksi tarjoutuu myds digitaalinen teknologia. CD-Rom -
muotoista lopputy6td kannattaa harkita, jos tyon argumentti edellyttédé kuvien, adnen ja
etenkin videoitujen tapahtumasekvenssien laajaa kayttod. Ndiden elementtien
kommunikoimisessa kuva on usein tehokkaampi kuin pelkka teksti. Esimerkiksi jonkin
kayttoliittyman kéyttotapojen esittelyssa kayttdjien videoiminen voi olla jarkevin tapa.
Videonauhan kuvailu samoin tai piirroksin on kuitenkin perin hankalaa, ja saattaa l1ahinna
sekoittaa lukijan. Harkitsemisen arvoinen ratkaisu voisi talloin olla tekstiin liitetty
videokasetti tai CD-Rom.

Sama ajatus patee WWW:n valitsemiseen lopputdiden esittelyalustaksi.
Sek& CD-Rom- ettd WWW-perusteista tekniikkaa kéytettéessa tulee kuitenkin muistaa

molempien formaattien hypertekstiperusteisuus. Hyvéan ja luettavan hypertekstin
Kirjoittaminen edellyttdd hyvin organisoitua leipatekstid. Epéjarjestyksessa olevan
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leipatekstin padlle luotu kompleksinen hypertekstirakenne tarjoaa varman tavan lukijan
eksyttamiseen - mika tuntuu vékisin arvosanassa.

Tyylista

Kirjoittajilla on erilaisia tyyleja. Teollisen muotoilun lopputtissa ei ole sen paremmin
vaadittu kuin palkittu mitaan erityista tyylid, joten Kkirjoittajan kannattaa etsia itselleen
sopivin tyyli. Joillekin persoonallinen ja henkilokohtainen savy sopii, toiset ovat
paremmin kotonaan epapersoonallisen, tieteellistyyppisen tekstin kanssa. Tyyli ei saisi
kuitenkaan olla ristiriidassa tekstin kohteen kanssa: lasimassan varjayksessa kaytettyjen
oksidien ominaisuuksista ei kannata kirjoittaa henkilokohtaisesti, kun taas
epépersoonallista tyylid kannattaa valttad, jos lopputyo kasittelee lasimaljakon
muotonantoa.

Tekstia ei koskaan saisi kirjoittaa anteeksipyytavaan savyyn. Esimerkiksi tyon
pinnallisuutta ei pitaisi korostaa erikseen! Lukija voi tulkita tallaiset jaksot sympatian
kalasteluksi ja pitdd menettelya halpahintaisena: jos virheet kerran ovat olleet tiedossa,
miksei niille ole tehty mitaan?

10
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OSA I: Lopputdiden yleisia piirteita

Osio 1. Lopputy6én muoto

Lopputyon tavallisin muoto noudattaa lopputy®n tyypista riippumatta tiedemaailmasta
tuttua kaavaa, jossa on kuusi osaa:

e Otsikko

e Johdanto

* Teoria ja kasitteet
* Metodit

e Tulokset

» Johtopaatokset ja keskustelu

Tamé kaava ei ole mill&&n muotoa ainoa mahdollinen, sill4 erilaisia artikkeleita,
tutkimuksia ja lopput6ité on tehty monissa muissakin muodoissa. Kaavassa on kuitenkin
selvid etuja: ennen muuta se

» kommunikoi tehokkaasti: lukija tietdd kaavan. Sen ansiosta han 16ytaa haluamansa
asian tekstista nopeasti;

» kommunikoi tehokkaasti kaiken sen, minké lukija haluaa saada tietoonsa voidakseen
arvioida tekstin vaitteiden patevyytta;

» helpottaa kirjoittajan ty6td. Useimmat meisté eivat ole Kirjallisia neroja, vaan
hyo6tyvat suuresti kaavoista.

Kaavaa ei kannata noudattaa orjallisesti, jos oma ty0 vaatii muunlaisia rakenneratkaisuja.
Pikemminkin kaava kannattaa néhdd teemana, johon voi tehdé variaatioita. Variaatioiden
mé&araa voi lisata taidon kasvaessa.

Kaavasta poikkeamiseen pitdisi olla hyvét perusteet, koska tastd perusmuodosta on
aikojen mittaan kehittynyt tehokas ajatusten organisoinnin ja viestinnan véline: lukijat
toimivat tdiman rakenteen mukaan, ellei heille muuta kerrota.

Osien I1-1V neuvot perustuvat talle muodolle.

Otsikko

Ensimmainen harkitsemisen arvoinen asia on tyon otsikointi. Otsikko on ensimméinen
asia, joka ohjaa lukijan odotuksia. Otsikon luettuaan lukijalla on muodostanut
ensimmadiset odotuksensa siitd, mita teksti késittelee. Jos teksti ei vastaa naita odotuksia,

11
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lukija voi hdmmentyad. Jos lukija on lopputyOn arvostelija, joutuu han talléin miettimaan,
miten suhtautuu virheelliseen otsikkoon. Huono otsikko voi olla ensimmainen Kritiikin
aihe: on noloa ja&da kiinni ensimmaisestd kolmesta sanasta!

Toinen syy, jonka vuoksi otsikkoa kannattaa miettid tarkkaan on retorisempi. Hyvé
otsikko herattaa lukijan mielenkiinnon, huono sammuttaa sen. Hyvéllg,
mukaansavetavalla otsikolla voi antaa omalle tekstilleen paremmat mahdollisuudet tulla
luetuksi!

Otsikon osat tulisi tastéd syysta miettia tarkkaan, sillé otsikon on oltava napakka, enintéén
kahden lyhyen lauseen mittainen. Té&llaiseen tilaan ei mahdu paljoa tekstia.

» parhaimmillaan otsikko kertoo lopputydn aiheen ja siin k&ytetyn l&hestymistavan.
Otsikko ja alaotsikko voivat kertoa mahdollisesti muutakin, esimerkiksi lopputyon
metodin;

» pddotsikon tulisi kertoa tutkimuksen padasia;

» sivuotsikko voi tdésmentad aihetta esimerkiksi kertomalla tutkimuksen kohteen,
teorian, aiheen, rajaukset, tms.

Esimerkki:

Riitta-Liisa Hakkarainen 1997. Lapikulku sallittu. Kokemuksia
koulumatkasta kaupungissa ja ullanlinnalaislasten koulumatkaa helpottavia
ymparistosuunnitelmia.

Riitta-Liisa Hakkaraisen lopputyon otsikko kertoo tdsméllisesti tyon aiheen,
kohteen ja siséllon. Lukijan mieleen otsikko nostaa selke&n joukon odotuksia.
Lukija pystyy esimerkiksi kirjaston tietokannan rivin pohjalta ymmartaméaan tyon
tarkasti ja ratkaisemaan, haluaako etsid tyon kasiinsa.

Otsikko on yleensa asia, joka kannattaa hioa l&hes viimeisena asiana. Jotta otsikosta saisi
napakan, tulee tekijan tarkalleen tietdd, mita teksti kasittelee. Useimpien laajojen tdiden
tapauksessa téllainen tietdmys tekstin sisallosté edellyttad, ettd tekstin on kdytdnndssa
valmis.

Johdanto (2-10 sivua)

Itse teksti& kirjoittaessa ensimmainen tekstijakso on yleensa johdanto. Hyvalle
johdannolle asetetaan tavallisesti useita vaatimuksia. Johdannon tarkoitus on esimerkiksi

» houkutella lukija sisélle tekstiin ja saada hanet kiinnostumaan siitd. Parhaiten tdma

tapahtuu esittelemélla tyo;
» esitella tekstin tavoitteet, sitd ohjaavat kysymykset, muut lahtokohdat, rajaukset, yms.

12
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Johdantojakson pituus vaihtelee tutkimuksen mutkikkuuden mukaan huomattavasti.
Ohjeena voi pitéa, ettd johdannon tulisi olla mahdollisimman lyhyt ja napakka. Hyva
johdanto voi olla vain kaksi sivua pitk&. Toisinaan sivuja kannattaa tietysti kayttaa
useampiakin. Johdannossa pitad kertoa vain paaasiat ja olla napakka!

Johdannon tyypilliset rakenneosat

Mité ovat ndma "pééasiat”? Kokenut lukija ja tutkimuksen arvioija odottaa johdannolta
tyypillisesti seuraavia seikkoja. Johdannon tyypilliset osat ovat:

(1) Ongelmanasettelu

Ongelmanasettelu muodostuu tyypillisesti tutkimuksen aiheesta, tutkimuksen
kysymyksesta ja tutkimuksen tavoitteista.

Tutkimuksen aihe kertoo yksinkertaisesti, mita tutkitaan.

Kysymyksenasettelu kannattaa kertoa johdannossa, mielell&dén sen alussa.
Kysymyksenasettelun pitéisi kertoa, miksi tutkimuksen kysymys on tarkea ja sen
arvoinen, ettd lukijan pitdisi uhrata aikaansa tutkimukselle tulisi kommunikoida jo
tassé vaiheessa.

Tutkimuksen tavoitteet ja kysymykset liittyvét yleensa l&heisesti toisiinsa.
Toisinaan kysymykset voivat olla laajempia kuin tavoitteet. Tavoite voi
esimerkiksi rajata tekstin kohteeksi jonkin kysymyksen yksityiskohdan tai rajata
nékokulman

Esimerkki (keksitty):

"Tutkimuksen kysymys on, millaisia merkityksié kuluttajat antavat
lopputydssa tehdyn sarjan koruille. Tavoite on selvittad kuluttajien
merkityksenantoa semioottisesta nakokulmasta késin".

» tassa esimerkissa tavoite on suppeampi kuin kysymys. Tavoite rajaakin
kysymyksesta vain osan tarkasteluun.

(2) Keskeiset kasitteet

Tutkimuksen keskeiset kasitteet voi mééritella jo johdannossa, jotta ne ovat selvat
my6hemmin ja l0ytyvat yhdesté paikasta. Jos ké&sitteitd eri méérittele tassa
vaiheessa, lukija hahmottaa tutkimuksessa kéytetyt késitteet oman
ymmarryksensé varassa. Tama liséé todenndkoisyytta, ettd lukija on eri mielta
Kirjoittajan kanssa.

Ensimmainen kertomisen arvoinen asia on tutkimuksen tyyppi. Kuten edella
todettiin, TMO:n lopputy6t voivat vaihdella materiaaliteknisista tutkimuksista
taiteellisiin ja kasitteellisiin lopputdihin. Tutkimuksen tyyppi kannattaa siis
kertoa, ettei tormé&é lukijan odotuksiin.
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Mité ovat tutkimuksen keskeiset kasitteet? Sellaisia ovat kohteen ymmaértamisessa
valttamattomat kasitteet erityisesti, jos ne voi tulkinta monella tavalla tai jos ne
ovat entuudestaan outoja (esim. metaforisia). Lukija hakee nditd tavallisesti ensin
otsikosta. Sitten han k&antyy tyon alkuun, josta hakee tarkempia maéaritelmié - yai
vahintaankin tietoa siitd, mista tarkemmat méaritelmat 16ytaa.

» koruja kasittelevassa keksityssa esimerkissa "semioottinen nakokulma" rajaa
kasitteellisen ndkokulman. "Kuluttajat™ rajaa tarkastelun johonkin tavallisten
ostajien ryhmaan; ainakaan kuluttajina ei voida pitda alan ammattilaisia tai
kaupan sisdanostajia! Vaikka termi "kuluttajat” onkin viela epatarkka, rajaa
se tutkimuksen aluetta jo paljon.

(3) Rajaukset

Jokaisessa tytssa on tehtéva rajauksia. Jos ty0ssé tutkitaan alikulkusiltojen
laattapinnotteiden suunnittelua ja aineisto keratdén Helsingista vuosina 1996-
1997, voi tyon ajatuksia soveltaa oletusarvoisesti vain ndiden vuosien
Helsinkiin. Liséksi on tehtdva muita rajauksia. Jos aineisto on esimerkiksi
keratty junaratojen alikuluista, tulee tdma kertoa, jotta lukija ei odota
analyysia jonkin moottoritien alikulusta. Samoin on kerrottava, minka
aikakauden laatoituksiin perehdyttiin - esimerkiksi ennen vuotta 1980
asennetut laatat ovat varsin erilaisia kuin 1990-luvun lopun laatat. Lopuksi on
kerrottava, miltd alueilta aineisto kerattiin - koko Helsingistd, paaradan
varresta, muidenkin ratojen varresta... Tdma tieto vaikuttaa olennaisesti
tulosten tulkintaan!

IIman rajauksia lukija voi moittia kirjoittajaa jostain seikasta, jota Kkirjoittaja ei
ole ottanut huomioon.

» Jos esimerkiksi tutkitaan, millaisia uskonnollisia symboleita 16ytyy
hansinaisten kansallispukujen soljista, tulee kertoa, mité ajanjaksoa
tutkitaan: Stalinin kaudella, jolloin uskontoa vainottiin, ndma symbolit
saattoivat olla erilaisia kuin ennen | maailmansotaa. Jos tutkitaan
uskontovainojen kauden solkia, mutta taté rajausta ei osoiteta tekstissa,
voi lukija ilkeyksissaan ihmetelld, miksi kirjoittaja vaittaa, etta "solkien
uskonnollinen symboliikka on katkettya ja hamaran vertauskuvallista™.
Han voi sitten nostaa vditteensa tueksi 1800-luvun lopun soljet. Tallaisen
epareilun syytoksen voi estaa kertomalla rajauksensa!

Rajausten perusteet olisi myds syyté tuoda esille - miksi paadyttiin juuri niihin
rajauksiin, jotka tehtiin? Naiden taustalla on aina jokin jarkeily, joka on syyta
kertoa.

Rajaukset on syyta sijoittaa mahdollisimman alkuun. Mitd pidempé&an lukijaa

pidetdédn epatietoisuudessa, sitd suuremmalla todennakdisyydelld hén odottaa
tekstiltd jotain aivan muuta kuin mité lukija tarkoitti! Joskus rajaukset
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sijoitetaan suorastaan erillisen "kasitteet" -otsakkeen alle. Kaikkein
keskeisimmat rajaukset olisi syyta laittaa jo otsikkoon, koska kyseessé on
ymmartamisen kannalta olennainen seikka. "Lasipuhalluksen tekniikat
Englannissa™ vie lukijan odottamaan aivan erilaista tutkimusta kuin
"Lasipuhalluksen tekniikat Englannissa 1600 - 1650"!

(4) Tutkimustyyppisissa lopputoissa: lopputyon teoreettinen perusta,
sen sijainti tekstissa, ja sen mahdolliset erikoispiirteet

Erityisesti tutkimustyyppisissé lopputdissa rajauksissa mainitaan usein
lyhyesti myos tutkimuksen teoriakehys tai l&hestymistapa.

* johdannossa voi myds mainita, mista lukija l0ytaa sen tarkemman
esittelyn. Lukija etsii nditd ohjeita tekstin alkusivuilta, jollei 10yda niita
perdti sisallysluettelon avulla. Pitkissa teksteissa teoria on usein piilossa
jossain my6hemmaéssa luvussa. Tallainen lukuohje on syytd antaa ainakin
tallaisessa tilanteessa;

» l&hestymistavassa mahdollisesti piilevat erikoisuudet mainitaan monesti
myos jo rajausten yhteydessd, jotta ne olisivat lukijalle selvat alusta
alkaen. Téllaisia erikoispiirteita ovat esimerkiksi monitieteellinen
tutkimusote ja aiemmasta poikkeavat menetelmalliset ratkaisut.

(5) Muut tutkimukseen olennaisesti vaikuttavat seikat

Lopuksi johdantoon kannattaa sijoittaa lyhyt maininta muista sellaista
sekoista, jotka ovat olennaisesti muokanneet lopputy6ta ja/tai sen perustana
ollutta projektia.

Mitka seikat ovat niin oleellisia, ettd ne pitdd mainita? Miten ratkaista tdma
kysymys? Taaskin kannattaa miettid lukijaa. Ellei toisin mainta, akateeminen
lukija olettaa, ettd tydhon olennaisesti vaikuttavat ratkaisut perustuvat
akateemisen ympariston kasitteisiin, teorioihin ja menetelmiin. T&t4 taustaa ei
siis pida mainita, koska ne kerrotaan joka tapauksessa yksityiskohtaisesti
my6hemmin.

Paasaanto on yksinkertainen: tekstissa pitad mainita sellaiset ei-akateemiset
tahot, joiden vaikutus ty6hon on ollut oleellinen! Esimerkiksi mahdolliset
toimeksiantajat kannattaa mainita jo tdssa vaiheessa. Lukija haluaa joka
tapauksessa tietda heidat. Hanta on turha paastaa arvailemaan rahoittajia ja
heidan vaikutustaan tutkimukseen turhan pitké&ksi aikaa. Tallaisen arvailun voi
estdd muutamalla lauseella.

Huom! Ty6hon olennaisesti vaikuttaneita professoreita ja muita
akateemisia ihmisid kannattaa kiitta8 esipuheessa, jos heidan
panoksensa on ollut olennainen ja jos he ovat uhranneet
poikkeuksellisen paljon aikaansa lopputyon aikana. Professoreita
kiittad parhaiten kayttamalla heidan kirjoituksiaan ja luentojaan

15



Teollisen muotoilun osaston lopputyoohje * llpo Koskinen 1999

Iahtein&; henkilokohtainen vaikutus ja ohjaus ei kuulu tekstiin,
vaan sita pidetddn normaalikaytéantona.

Myos vahemman tarkeat rahoittaja- ja yrityskontaktit voi mainita
esipuheessa. Varsinaisen lopputyon sisalle laitetaan tavallisesti
vain sellaiset rahoittajat, joilla on ollut sisall6llista vaikutusta
ty6hon. Apuraha yritykseltd X kuuluu esipuheeseen. Yrityksen Y
tutkimusryhman apu kuuluu tekstiin.

(6) Kartta lukijan avuksi

Johdannon loppuun kannattaa sijoittaa myos lyhyt "kartta™ lukijalle: viimeinen
tekstikappale kannattaa uhrata siihen, ettd kertoo, mita missakin lopputyon
jaksossa kasitellaan.

Niukimmillaan téllainen kartta voi olla sarja yksittéisia lauseita:

"Luku 2 esittelee lopputydn kehyksen, luku 3 aineiston ja menetelmét ja
luvut 4 - 6 keskeiset tulokset. Luku 4..."

Toisinaan tallaiset ohjeet lavennetaan tiivistelmiksi kunkin luvun tavoitteista
ja keskeisesté siséllostd. Talloin tasta kartasta tulee tavallisesti parin sivun
mittainen kuvaus lopputyon rakenteesta.

Johdannon muita mahdollisia rakenneosia

Johdantoon sijoitetaan usein muitakin osia, jos tyo sita edellyttaa tai jos kirjoittaja
sellaisia tekstiinsd haluaa. Esimerkiksi motot, sitaatit, kuvat, kaaviot ja tarinat voivat
konkretisoida ja selvent&a tekstié. Lisaksi niiden avulla voidaan imed lukija mukaan
tekstiin heti ensi sivulla. Tallaiset tekstia avustavat elementit kannattaa erottaa muusta
tekstista selkeésti layoutin avulla, esimerkiksi kursivoinnilla, tasaamalla teksti oikeaan
reunaan tai jollain laatikoinnilla.
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Osio 2. Kirjallisuuskatsaus ja tutkimuksen viitekehys (kuvioineen 10-20 s).

Seuraava tutkimuksen jakso on tyypillisesti aiemman (tutkimus)kirjallisuuden esittely ja
tutkimuksen viitekehyksen esittely suhteessa tédhan Kirjallisuuteen. Kirjallisuuskatsaus
sijoitetaan tavallisesti johdannon jalkeen lopputyon ensimmaiseksi laajaksi luvuksi.

Monitieteisyys ja -taiteisuus?

TMO:n lopputy6t ovat usein monitieteisia. Taméa nékyy erityisen selvésti
kirjallisuuskatsauksessa. Tyypillisessa TMO:n lopputydssa kdydaan lapi monen
oppiaineen parissa tuotettua kirjallisuutta.

Yksi hyva tapa organisoida monitieteinen Kirjallisuus on ryhmittéé se oppiaineittain.
Siséllollinen ryhmittely olisi yleensd parempi, mutta usein vaikea laatia ja riskialtis -
sellainen edellyttéisi kykya nédhda useiden eri oppiaineiden termistojen ja
tutkimustekniikoiden taakse.

Kirjallisuuskatsauksen analyyttinen luonne

Kirjallisuuskatsaus on lahes aina jossain méaarin analyyttinen. Katsauksen tarkoitus on
kuvata kirjallisuuden tarkeimmat vaitteet, ei kdyda kirjallisuutta 1api uskollisesti kirja
kirjalta ja artikkeli artikkelilta. Hyva katsaus kommunikoi kirjallisuuden keskeiset
sisallot, ei referoi kirjallisuutta.

Miksi kirjallisuuskatsaus?

Perinteisen akatemisen ajattelutavan mukaan kirjallisuuskatsauksia tehdaan usean syyn
VUOKSI:

» kun Kirjoittaja lukee aiemman Kirjallisuuden l&pi, héan ei ala tutkimaan jo aiemmin
tutkittua aihetta. Tdma paitsi enkéiseen ikavéan tilanteen, myos varmistaa, etté
kirjoittaja kohdistaa tydnsa aiheeseen, joka vie tietoa eteenpdin;

» tyon alkuun sijoitettu kirjallisuuskatsaus tuo lukijalle tietoa aiheesta. Moni lukija etsii
tekstistd pikemminkin Kirjallisuutta kuin lukee tyota sen itsensd vuoksi;

» Kkirjallisuuskatsaus auttaa kirjoittajaa seulomaan esille parhaan kehikon

» samalla hyva katsaus auttaa perustelemaan, miksi lopputyén pohjaksi valittu
nékokulma on parempi kuin muut, kilpailevat ndkékulmat

» Kkirjallisuus on aina halpaa omaan tutkimukseen verrattuna. Sen etsimiseen ja
lukemiseen kannattaa aina satsata aikaa
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Vasta kun lukija tietadd, millaista kirjallisuutta tutkimuskohteesta on aiemmin olemassa,
pystyy han arvioimaan, vieko lopputyo tietoa kohteesta eteenpéin. Useissa tapauksissa
lopputydn tekija on aiheeseensa kuukausia tai vuosia perehdyttyddn huomattavasti lukijaa
parempi asiantuntija. On tavallaan hanen vastuullaan tuoda tieto esille ja avata teksti
lukijoiden pohdittavaksi ja arvioitavaksi

Kirjallisuuskatsauksia tehd&én siis monenlaisten syiden vuoksi.

Kirjallisuuskatsauksen jasentelysta

Kirjallisuuskatsaus tulisi jasennella niin, ettd se olisi mahdollisimman selked. Sekavasti
ja huonosti Kirjoitettu katsaus sekoittaa lukijan. Miten siis Kirjallisuuskatsauksen voi
parhaiten organisoida?

Kirjallisuuskatsaus aloitetaan tavallisesti yksinkertaisimmista teorioista tai kasitteista.
Yleensa ndma ovat vanhimpia kirjallisuudesta yha 16ytyvia ajatuksia. Katsaus etenee
sitten asteittain kohti yha kattavampia kehikoita. Parhaassa tapauksessa namé kehikot
ovat "teorioita”, joissa suhteellisen pieni joukko kasitteitd on organisoitu muutaman
yleisen periaatteen avulla selkeéksi ja ristiriidattomaksi kasitejoukoksi. Normaalisti
tallaiseen selkeyteen ei paastd, jolloin voidaan puhua viitekehyksista tai kéasitekehyksista.

Yleensa paras teoria sijoitetaan kirjallisuuskatsauksen viimeiseksi osaksi. Akateeminen
lukija hakee sité tasté paikasta, joten mikali kirjallisuuden esittelee jotenkin muuten, on
siitd hyv& mainita johdannossa tai kirjallisuuskatsausluvun alussa.

Kirjallisuuskatsauksen voikin jarjestdd monella tavalla. Kenties tavallisimmat tavat
jarjestéa katsaus ovat aikajérjestys ja "lisadntyvan monimutkaisuuden jérjestys".

Aikajarjestys:

Yksi tyypillinen tapa jarjestaa kirjallisuuskatsaus on edetd vanhemmasta
Kirjallisuudesta uudempaan.

» yleensa vanhin kirjallisuus kasitelladn katsauksen alussa, uusin Kirjallisuus
taas jakson lopussa;

» koska uusimmassa Kirjallisuudessa on usein erilaisia kilpailevia kasityksié,
tulisi ideaalitapauksessa esitelld ainakin tarkeimmét aiheet;

» kaytannossa tama merkitsee, etta kirjallisuuskatsauksessa painottuu
sivumadrissa mitattuna uusin materiaali. Vanhempi materiaali esitellaan
tavallisesti suppeasti, vain muutamalla sivulla;

* myos Kirjoittajan oman keskustelun painopiste - eli kilpailevien kasitysten
vertailu - sijoittuu uusimpaan kirjallisuuteen ja katsauksen loppuun.

""Lisddntyvan monimutkaisuuden jarjestys':
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Toinen yleinen Kirjallisuuskatsauksen rakentamisperiaate on, ettd katsaus
aloitetaan yksinkertaisimmasta kirjallisuudesta, josta edetdan kohti kattavampia
ja monimutkaisimpia malleja. Ajatus on, ettd mutkimmaammat mallit voivat
selittad - tai vahintaankin tehdd ymmarrettaviksi - ne asiat, jotka
yksinkertaisemmakin, mutta liséksi vield jotain muuta. Tallaisen jarjestyksen
noudattaminen sijoittaa vakisinkin parhaat teoriat katsauksen loppuun, eli
paikkaan, josta lukija niit4 hakee.

» Esimerkiksi kun tutkitaan kayttdjaa, voidaan ensin tarkastella kirjallisuutta,
jossa kéyttajan oletetaan toimivan koneen ehdoilla. Tdma kirjallisuus voidaan
nimetd esimerkiksi "teknologis-deterministiseksi kayttajakuvaksi".

» Tamén jalkeen tutkitaan psykologisia teorioita, jotka lahtevét ajatuksesta, etta
kayttajat ovat erilaisia esimerkiksi tiedon tason mukaan. Néiden teorioiden
mukaan kayttdéon vaikuttaa myos kéyttajan tietotaso tai emootiot, ei vain
koneen antama mahdollisuuksien kentté.

» Tamén jalkeen voidaan tutkia sosiaalipsykologisia teorioita, jotka lisaavat
psykologisiin ajatusmalleihin kéyttajan suhteen muihin ihmisiin. Téllainen
teoria auttaisi hahmottamaan esimerkiksi yhteiskayton rakentumista.

Jo aiemmin todettiin, ettd monitieteisissa toissé on usein jarkevaé kirjoittaa kirjallisuus
tiede tieteelta lapi. Kunkin tieteen parissa tehdyn kirjallisuuden voi sitten Kirjoittaa
vaikkapa lisdantyvan kompleksisuuden mukaisessa jarjestyksessa - tai aikajarjestyksessa.

Kirjallisuuskatsauksen voi rakentaa monilla muillakin tavoilla. Rajana ovat vain
Kirjoittajan luovuus ja lopputyon tarpeet. Paasaantoné voi silti pitaa, etta tarkein ja
keskeisin kirjallisuus esitellaan joko katsauksen lopussa tai kirjallisuuskatsausta
valittémasta seuraavassa lopputyén oman nakokulman sisaltdvassé luvussa. Lukija hakee
lopputydn perustana olevia tydvalineitd naisté paikoista. Jos tasta rakenteesta poikkeaa,
pitaisi siitd kertoa riittdvan nakyvassa paikassa!

Kirjallisuuskatsauksen materiaalin etsimisesta

Mita ""teorialla' tarkoitetaan?

Lopputydn rakenteen pitéisi kasvaa jonkin systemaattisen kasitekehyksen varaan.
Parhaimmillaan téllaista systemaattista k&sitekehysta kutsutaan "teoriaksi". Teorialla
ymmadrretdén tavallisesti joukkoa késitteitd, joiden véliset suhteet on jotenkin
koordinoitu. Teorian pitéisi liséksi olla mahdollisimman konsistentti kulloinkin
tunnettujen tosiasioiden kanssa. Edelleen sen pitdisi - ainakin ideaalitapauksessa - pystya
selittdmaan jokin ilmié mahdollisimman hyvin.
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Lopputyon taustalla olevan teorian valinnan pitdisi olla perusteltu. Parhaiten taméa kay
kirjallisuuskatsauksen avulla: pelkastaan sanomalla, ettd tassa tyossad kaytetddn sita-ja-sité
teoriaa ei saa kiitosta.

Hyvé teoria auttaa hahmottamaan konsistentisti monimutkaisia kokonaisuuksia, jotka
hajoaisivat muuten sarjaksi intuitiota. Teoria toimii siis erdanlaisena "karttana" tutkittuun
ilmi6on. Hyva teoria antaa ndin mahdollisuuden aineiston systemaattiseen kerdédmiseen ja
kuvaamiseen. Samaten se kattaa tutkitun ilmién paremmin kuin kilpailevat teoriat.

Edelleen hyvan teorian pitéisi kuitenkin olla kasitteellisesti niukka: teoria, jossa on véhan
voimakkaita ké&sitteitd on helppo omaksua ja ymmartaa.

Tiivistéden voidaan sanoa, ettd hyva teoria

* on informatiivisempi kuin mutkikas teoria;

o estdd lukijaa hukkumasta kasitteellisiin kiemuroihin;

e Opastaa kirjoittajaa tyon teossa;

* auttaa kirjoittajaa pitdmaan niin oman kuin lukijan mielikuvituksen hallinnassa, mika
parantaa tutkimuksen uskottavuutta.

Kliseenomaisesti on tavattu sanoa, ettd "mikaan ei ole niin kaytannollista kuin hyvé
teoria”. Tama lausahdus on laitettu saksalaisen sosiaalipsykologi Kurt Lewinin suuhun.
Lewin oli amerikkalaisoppilaidensa kautta kenties vuosisadan tarkein sosiaalipsykologi,
joten lausumassa lienee jotain mielta.

Hyvé teoria johtaa lahes aina hyvaan lopputy6hon. Toisaalta ilman hyvéa teoriaa on
vaikea tehd& hyvaa tyota.

Teoriakehyksen valintaan kannattaa siis kiinnittdd huomiotal

Oppikirjat teorioiden lahteenad

Normaalisti kirjallisuuskatsauksessa kéydaan lapi keskeiset teoriat, joita tutkittavasta
asiasta on esitetty. Tallaiset teoriat 10ytyvét parhaiten keskeisista oppikirjoista, joista
l0yta4 tarkeimmat hyvamaineiset teoriat. Oppikirjat esittelevat keskeiset teoriat yleensa
tosin kahden vinouman kanssa. Ensiksi oppikirjojen ymmarrys tutkimuksesta on perin
anglosaksisesti varittynyttd. Tastd vinoumasta paasee eroon etsimélld myods muunkielisia
kirjoja. Toiseksi, oppikirjat ovat varsin konservatiivisia. Niihin ei yleensa kirjata
viimeisinta keskustelua, vaan keskustelu jaa oppiaineesta riippuen 5 - 10 vuoden paahén
kirjoitushetkesté. Teoriakirjallisuuta valittaessa ei pitéisi toimia vain oppikirjojen
pohjalta, vaan kirjallisuutta tulisi paikantaa myos tieteellisista ammattilehdistd, jos
sellaisia 10ytyy.

20



Teollisen muotoilun osaston lopputyoohje * llpo Koskinen 1999

Ammattikirjallisuus teoriakirjallisuuden lahteené

Tutkimuskirjallisuudesta ja oppikirjoista ei aina I0ydy teorioita. Erityisesti teollisen
muotoilun kaltaisissa oppiaineissa, joiden ydin on ammattik&ytanto, voi lopputychon
vakisin liimattu teoria tuntua perin vékinaiselta yritykselta tehda tyosta tieteellisen
nékoinen.

Misté tutkimusta ohjaavan ké&sitekehyksen voi 16ytaa, jos sopivia teorioita ei hevin 10ydy?

"Teoria" kannattaisikin usein ymmart&é 16yhemmin erddnlaiseksi ty6t4 ohjaavaksi
viitekehykseksi, joka antaa tyolle rungon ja auttaa niin tekijaé kuin lukijaa
(verkkotermein) navigoimaan tekstissa. Tallaisia viitekehyksia voi 10ytaa useita reitteja
pitkin. Esimerkiksi professorien luennoista voi |0yt&é kiinnostavia ajatuksia, joita
lopputydssa voi vieda eteenpdin. Samaten alan keskeisisté lehdista ja muusta
ammattikirjallisuudesta voi 16ytaa tutkimusta organisoivia peruskasitteita ja
ajatusmalleja.

Tallaisia usein viitteellisia kasitekehikoita voi koota yhteen ja kdyttad materiaalina, jonka
pohjalta voi yrittda rakentaa oman viitekehyksen.

Enta jos teoriakirjallisuutta ei 10ydy?

Teollisen muotoilun kaltaisessa kaytannollisvetoisessa, usein vaistamatta ja toisinaan
tietoisen monitieteisessd oppiaineessa Kirjoittaja joutuu usein toteamaan, etté varsinaista
teoriakirjallisuutta ei 10ydy. Kirjallisuuskatsauksessa teorioiden puutteessa kéydaan lapi
relevantti ammattipiirien keskustelu, esimerkiksi

* mahdolliset Internetissé k&ydyt keskustelut;

* nayttelyjulkaisut;

» yritysten raportit niiden tuotekehitystydsta ja sen periaatteista;
» esimerkiksi standardit ja niiden perustana oleva keskustelu;

» lainsaadanto ja sen perustelut;

» alan puoliakateemisissa lehdissa kayty keskustelu;

» alan ei-akateemisissa lehdissa kayty keskustelu.

s (ym)

Erinomainen esimerkki siitd, miten Kirjallisuutta voi kayttaa luovasti 16ytyy Turkka
Keinosen 1998 TMO:lla julkaistusta véitoskirjasta One-Dimensional Usability. Keinonen
tutki tyonsé aluksi erilaisia kaytettavyyden kriteereja. Kun alan Kirjallisuus oli niukkaa,
tutki hén laajasti erilaisia standardeja ja niiden avulla nosti esille kaytettavyyden
ulottuvuuksia, joita sitten vei pidemmalle varsinaisessa teoriajaksossa.
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Adritapauksessa soveltuvan kirjallisuuden puuttuminen voi tarjota hyvan perusteen
vaihtaa aihetta. Jottei td4han ajauduttaisi, kannattaa ennen tyon aloittamista varmistaa, etta
Kirjallisuutta 10ytyy!

Mille tarkkuuden tasolle kirjallisuudessa kannattaa menna?
Millaiselle tarkkuuden tasolle kirjallisuuden etsimisessd kannattaa menna?

» kunnianhimoisemmissa t0issa pitada kayda kirjallisuutta yksityiskohtaisemmin lapi;

» Kkirjallisuus on syyté tutkia huolellisesti myds tutkimustyyppisissa lopput6issa, jotka
eivét seiso produktion varassa;

» erilaisilta toiltd odotetaan myds erilaisia asioita. Lopputdissa riittdé turvautuminen
vakiintuneeseen teoriaan. Tarkeé&a on I0ytaé keskeinen kirjallisuus. Lopputydn tekijan
tulee osoittaa, etta pystyy kayttamaan sité tutkimuksen pohjana.

Oikeastaan vain vaitoskirjoissa kirjallisuus pitaa kaydéa viimeista yksityiskohtaa myoden
lapi. Siell&kin kirjallisuuskatsausen kattavuudelle rajoja asettaa joukko kéytannollisia
tekijoita: aika, sivumaaré, hinta, tutkijan rohkeus laittaa kirjallisuutta yleisempien
otsikoiden alle.

Lopputydssa tarkeda on etsid, paikantaa ja perustella teoria, jota kayttaa tyonsa
perustana. Tama ei normalisti edellyta jokaisen kiven kaantamista kirjallisuuden
kent&ssa.

Milloin erillinen teorialuku?

Lopputy6hon kannattaa rakentaa erillinen teorialuku ainakin kahdessa tilanteessa.
Ensimmaisessé tilanteessa teorialuvun perustana toimii jokin kirjallisuudesta 16ytyva
hyvamaineinen teoria. Toisessa tapauksessa tutkija toteaa, etta mikaan kirjallisuudessa
oleva teoria ei pysty kuvaamaan ilmi6td, jonka parissa tutkija tydskentelee. Talloin han
voi pyrkid kehittdma&n oman teorian. Oma teoria ansaitsee yleensa oman lukunsa, silla
sitd ei yleensa pysty esittdmaan lyhyesti. Jos Kirjoittaja onnistuu téllaisen kehyksen
rakentamisessa, voidaan talloin alkaa puhumaan tieteellisesti merkittavasta tyosta.

Paras kirjallisuudessa oleva teoria lopputy6n pohjana
Joskus tutkija k&yttdd oman tyonsé perustana parasta Kirjallisuudesta nykyisin l0ytyvaa
teoriaa. Talloin tdma teoria voi ansaita suorastaan oman lukunsa, jonka voi nimeté
yksinkertaisimmillaan vaikkapa "teorialuvuksi®, toki yleensa mielummin teorian nimen

mukaan.

(Kéytannossa tamaé tarkoittaa, etté tekstin siséllollinen rakenne seuraa teorian késitteita -
eli ettd teoria toimii tavallaan tutkijan karttana tutkittuun ilmioon).
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Oma teoria tai viitekehys

Oma teoria tutkimuksen perustana ja mahdollinen tieteellinen panos?

Toisinaan todetaan, etté kirjallisuudesta tosin 10ytyy paras teoria, mutta etta siindkin on
ongelmia. Ongelmien osoittamiseksi tutkija esittelee sitten oman kehyksensa, jossa
osoittaa, miten hdnen oma kehyksensa on parempi kuin aiempi teoria. Tallainen erityisen
kunnianhimoinen ty6tapa vie tutkijan tavallisesti jo tieteellisen tyon pariin. Tallaista
kontribuutiota odotetaan tavallisesti vasta vaitoskirjoista, mutta M.A.-tason lopputdissa
on usein jo vastaavia piirteita.

Tyo6n kunnianhimoisuuden tasosta riippumatta jokaisen lopputyon tulee perustua jollekin
kasitekehykselle tai teorialle. Tamé ké&sitekehys tai teoria toimii karttana tutkittuun
ilmioon. Samalla ilmid "testaa” sen riittavyyttd ilmion hahmottamiseen ja antaa perustan
keskusteluun mahdollisen teorian kehittdmisen tarpeesta tutkimuksen johtopaatdsluvussa.

Oma kehys vai paras olemassaoleva teoria?

Aiemmin todettiin, etta jos tyonsé pohjaksi etsii parhaan olemassaolevan teorian, on
vaikea tehd& huonoa tyota. Pitéisiko kaikista toista sitten 10ytya jokin hyvaksi tunnettu
teoriatausta?

Tassé kysymyksessé piilee hankaluus, joka on muotoilijoille tuttu myds ammatillisista
piireista.

Hankaluus on, ett& parhaatkin parhaan teorian puitteissa tehdyt tyot sitoutuvat vakisinkin
vallitsevaan viisauteen. Tulos voi olla loistokas, muttei yleensa kovin mielenkiintoinen.
Sanoutumalla irti vallitsevasta teoriataustasta ottaa suuremman riskin epdonnistumisesta,
mutta toisaalta myos tulos voi olla kiinnostavampi ja jannittdvdmpi. Toisinaan parhaan
tuloksen saa, kun tyostaé jonkin ongelman radikaalisti uudelleen - ja kuten suomalainen
vanha sanonta tietdd, "rapatessa roiskuu. Tulos ei ehka ole yht& hiottu kuin silloin, kun
tyoskennelldén vallitsevan tiedon ja ajatusten pohjalta, mutta on taatusti kiinnostavampi
hyvin tehtyné, virheineenkin.

Kysymys omasta kehyksesta liittyy lopuksi myds tiedon luonteeseen. Luonnontieteen
perustiedoista on perin hankala sanoutua irti, koska niita pidet&d&n totunnaisesti totuutena.
Luonnontieteellista tietoa edellyttavissa lopputdissé taytyy nojautua vallitsevaan teoriaan.
Sen sijaan esimerkiksi ihmisia tai heidan yhteisojaan tutkittaessa vapauksia 10ytyy paljon
enemman. My6s moni ihmisten tutkimiseen kehitetty metodologia (erityisesti laadulliset
tutkimusmenetelmét) tukee luontevimmin pikemminkin aineisto- kuin teorialdhtoista
tyOtapaa.
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Osio 3. Aineisto ja menetelmét (5-10 s.)

Kun tutkimuksen pohjalta muodostetaan johtopaatoksia, tutkimuksen menetelma
vaikuttaa olennaisesti tuloksiin. Akateeminen lukija tietdd tdiman ja odottaa, ettd pystyy
arvioimaan tuloksten jarkevyyttd myos talta kannalta. Kéytetty menetelma tulee kuvata
sellaisella tarkkuudella, etté lukija pystyy muodostamaan arvion siitd, luottaako tutkijan
menettelytapaan. Kuvaus auttaa lukijaa myos arvioimaan, onko tutkija unohtanut jotain
tai k&sitellyt jotain seikkaa puutteellisesti. liman aineiston ja metodien kuvausta lukijat
tapaavat olla kriittisempid, koska olettavat, etta Kirjoittaja ei ole tiennyt, mita tekee.

Aineiston ja menetelmien kuvauksen taustalla on yleisempi periaate. Kaikkien
tutkimusten viimekétinen oikeutus on, ettd ne tuottavat tietoa, jollaista ei aiemmin ole
ollut olemassa. Jotta lukija voisi paatelld, onko tutkimuksen tieto luotettavaa ja patevaa,
tulisi hénen tietdd, miten tutkimus on tehty. Lopputdissé arvioidaan ennen muuta tekijan
kykyé systemaattiseen tyoskentelyyn. Tdman arvion muodostamisessa tarvitaan myos
tietoa siitd, miten tyo on tehty.

Aineiston keruumenetelmista

Aineistoa lopputy6hon voi kerata monilla eri menetelmilla. Keskeiset aineiston
kerddmismenetelmat voi ryhmittéé vaikkapa seuraavasti:

* haastattelut

» erilaiset dokumentit (ohjeet, tekniset manuaalit, standardit, alan kirjallisuus,
mainokset, lyhyet esitelméat, yms.)

* mittaustulokset

» havainnointi (esimerkiksi tehdyn tuotteen kayttdjien havainnointi)

» tekijan tyOpaivakirjat

» valokuvat, videoitu materiaali

» piirrokset, luonnokset, skissit

* muu produktion tekemisessé kéytetty materiaali

° yms.

TMO:n lopputdita varten tehdéén nykyisin ehka tyypillisimmin haastatteluita.
Haastateltavat ovat niin asiantuntijoita kuin tuotteen loppukéayttéjia. Myos erilaisia
visuaalisia materiaaleja kdytetadn TMO:n lopputdissa paljon. Visuaalisia aineistoja

kaytetddn jo nykyisin paljon, mutta tulevaisuudessa niiden mééara lisdéntynee entisestaan
- kuvien kaésittely on nykyisella ATK-tekniikalla kdynyt yha helpommaksi.

Aineisto- ja menetelméjakson sisallosta

Aineistojaksossa on kuvattava kaksi asiaa: aineisto ja menetelmat.
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» otsikon "aineisto" alla on kuvattava ne menettelytavat, joiden pohjalta lopputyon
aineiston on syntynyt. Aineisto vaikuttaa olennaisesti siihen, millaisia
johtopaéatoksia teksti sallii;

» otsikon "menetelmat” alla on kuvattava ne menettelytavat, joiden avulla kirjoittaja
on muodostanut aineistostaan johtopaatokset.

Metodi- ja aineistojakson tulisi kertoa vahintdankin seuraavat seikat napakasti ja tiiviisti,
mutta kuitenkin riittdvan tarkasti. Valtavan pitkélle yksityiskohtiin ei pitéisi mennd, silla
yksityiskohdat tukehduttavat herkasti lukijan.

(1) Aineistoon liittyvat seikat.

* Aineiston keruumenetelmét: millaista aineistoa on keréatty?
- kuvia esimerkiksi rakennuksista, alikulkusiltojen pinnotteista,
kylpyammeista, autojen perépeileistd, yms.
- haastatteluja?
- havainnointia?
» Otanta- ja ndytteenpoimimismenettely
- mistd aineisto kerattiin (paikka)
- mitk& kuvakirjat ja julkaisut selattiin kuvia varten
- keitd haastateltiin
- millaisia kayttajia havainnoitiin? Milloin?

(2) Analyysin rakenne ja sen taustalla oleva jarkeily

Seuraavaksi pitéisi selvittdd lopputyén empiirisen osan rakenteen perusratkaisujen
tausta: miksi analyysiin valittiin juuri nuo-ja-nuo teemat ja analyyttisen osan
paakappaleet? Mill& perusteilla valinta tehtiin?

Teoriaperusteisissa toissa analyysin kohteeksi valittujen teemojen pitdisi perustua
teoriaan. Tekstissa pitdisi kertoa, miten teoria on ohjannut analyysin rakennetta.
Aineistolahtoisissa toissa, joita ohjaa tutkijan itsensé kehittdma kehys, pitaisi
kertoa, millaisen ymmarryksen perusteella Kirjoittaja on paatynyt valitsemaan
analyysin kohteeksi juuri ne teemat, jotka valitsi. Jakso on mutkikkaampi, mikali
lopputydllé on useita tavoitteita. Talloin pitdisi periaatteessa kertoa, miten
argumentaatio on edennyt kunkin tavoitteen puitteissa.

Todelliset ty6t ovat lahes aina kompromisseja erilaisten tavoitteiden valilta.
Lukijaa kannattaa auttaa ymmartdmaan tekstin lopulta tuottaneet ratkaisut. Tilaa
tdhan kuluu yleensa vain muutama lause, enimmilladn muutama kappale.
Analyysin jarkevyyden tutkimiseksi lukija kuitenkin kaipaa tallaista kuvausta. Jos
sellaista ei ole, tekee lukija jalleen omat johtopadtoksensé analyysin perusteista.
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(3) Virhelahteet

Seuraavaksi aineistoa kuvatessa pitéisi kuvata tyon virheldhteet ja ne keinot, joilla
niit4 on yritetty hallita. Virhel&hteitd on parhaissakin tutkimuksissa: jotain
aineistoa ei saatu, haastatellut valehtelivat, mittauksissa on epétarkkuutta.
Virheldhteet uhkaavat argumentaation tarkkuutta, mutta eivat yleensa saata
tuloksia kyseenalaisiksi. Vinoumat sen sijaan ovat systemaattisia ja uhkaavat
koko lopputyon véitteiden patevyyttd, jollei niitd tuoda rehellisesti esille. Niinpé
niihin taytyy ottaa kantaa, jos vain voi. Jos esimerkiksi lopputydssé on selvitetty
jonkin kayttoliittyméatyypin omaksumista teollisuudessa, ja ajanpuutteen vuoksi
on tutkittu vain suurimpia yrityksid, voi olla, ettd tulokset eivat pade
pienyrityksissé. Niissa kun ei ole irrottaa insin6orid perehtymaan kayttéliittymén
ominaisuuksiin.

Tassé jaksossa pitéisi kuvata my6s ne keinot, joilla virheitd pyrittiin
minimoimaan, tai joilla ne pyrittiin saamaan hallintaan. Esimerkiksi vakiintuneet
mittaustekniikat eivat poista kaikkia virheitd, mutta niiden ominaisuudet ja
virheldhteet tunnetaan - eli virheet pysyvat hallinnassa.

Tyypillisia virheldhteita ovat:

Kasitteiston virheet ovat pahimmat virheet. Jos lopputydn taustalla oleva
kasitteisto tai teoria on vajavainen, jaa osa ilmidsta pahimmassa tapauksessa
kokonaan huomiotta - tai sitten liian vahalle huomiolle. Néisté virheista
sakotetaan rajusti arvostelussa. Juuri tasta syysté on tarkeéé ottaa
Kirjallisuuskatsaus vakavasti!

Metodit. Aineiston kerd&dmisessé kéytetyt menetelmat ovat erilaisia. Usein
joudumme turvautumaan esimerkiksi asiantuntijahaastatteluihin, vaikka
tarkkuus ja luotettavuus vaatisi videonauhoituksia, yksityiskohtaisia
havaintoja tai mittauksia. Téllaiset "poikkeamat™ parhaista menetelmista on
syyté tuoda esille. My®os aineiston analyysin mahdolliset virheldhteet
kannattaa mainita, jos Kirjoittajalla vain on niista selva kasitys.

Etiikka ja luottamuksellisuus voi joskus vaatia epétarkkuutta, esimerkiksi
numeroiden vadristamistd. Tallaiset muutokset tulee kertoa raportissa.

Raha. Jos hyvié laitteistoja ei ole, on tyydyttavé "huonompiin™ menetelmiin.
Aika: jos aikaa on niukasti suhteessa tavoitteisiin, ldhdetaan tavallisesti
liikkeelle tarkeimmisté asioista. Talldin véhemman tarkedt seikat saavat
vdhemman painoa, ja virheet keskittyvat niihin.

Reaktiivisuudella ymmarretdan tilannetta, jossa tutkittavat ihmiset reagoivat

tutkijan lasndoloon ja muuttavat systemaattisesti kayttaytymistaan -
esimerkiksi pidattyvat haukkumasta kayttéaliittyméaa, koska tietavat, etta sen
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suunnitellut tutkija on kuulolla. Jos téllaisia hankaluuksia on ilmennyt, ne
tukee mainita; samalla kannattaa mainita niiden hallitsemisessa kéytetyt
keinot.

Oma itse tutkimuksen kohteena. T0iss4, joissa aineisto on hankittu omasta
tyosté on lisaksi kirjoitettava muutama lause siitd, millaisia sokeita pisteitéd
oman tyon tutkimiseen liittyy. Naissa toissa lukijan kysymys liittyy muistin
valikoivuuteen: onko tekija muistanut asiat liiaksi vain omalta kannaltaan, ja
onko kuvaus patevé tassa suhteessa? Jos lopputyd kasittelee omaa produktiota,
on hyva muistaa, ettd lopputytssa oman produktion aikainen tyd on
tutkimuksen kohteena. Jos on esimerkiksi suunniteltu kayttoliittymé www-
sivuihin, suunnitteluvaiheen aikaiset kéayttajatestaukset eivét ole aineiston
keruumenetelmd, vaan osa aineistosta, joka muodostuu erilaisista produktion
aikana mappeihin ja lokeroihin keratyista muistioista, Kirjeistd, haastatteluista,
nauhoituksista, luonnoksista, piirroksista, plansseista, yms.

Virheet jaetaan tavallisesti kahteen luokkaan, systemaattisiin ja satunnaisiin.
Systemaattiset virheet uhkaavat koko lopputydn arvoa, ainakin jos niité ei ole
tiedostettu. Niinpa juuri ne tulisi minimoida kaikin keinoin! Satunnaiset virheet
saa helpommin anteeksi, sillé ne eivat uhkaa koko tyén luotettavuutta ja
patevyytta. Niita ei kuitenkaan saisi olla paljon. Niit4 voidaan myds minimoida
monin eri tavoin 1ahinnd menetelmien valinnan ja kaytdn yhteydessa. Tutkijan
taito nakyy suurelta osin juuri virheldhteiden tunnistamisessa ja minimoimisessa.

(4) Tutkitun tapauksen luonne ja mahdollinen yleistyvyys

Jos lopputydn tulokset yleistyvéat muuallekin kuin tutkittuun kohteeseen, on tdmé
hyvé asia, silla talloin lukija tietad, ettd han voi soveltaa lukemaansa muuallekin.
Tulosten yleistyvyys onkin usein tarked tutkimuksen arvoa lisaava seikka.

Hankaluus yleistyvyydessa piilee siing, ettd yleistyvyys rakennetaan siséén
tutkimuksiin otanta- ja ndytteenpoimintamenettelyjen avulla. Kirjoittajan tulee
kertoa ndmé menettelyt, jos vain suinkin, sill& niistd saacaan arvokasta tietoa
esimerkiksi siit4, mihin tilanteisiin tai mille alueille tuloksia voidaan soveltaa.
IIman téllaista kuvausta lukija ei tiedd, millaiseen aineistoon ja jarkeilyyn
Kirjoittajan vaitteet tulosten yleisyydesté perustuu. Pahimmillaan han saattaa
syyttééa Kirjoittajaa siita, ettd tdmé olettaa voivansa yleistdd omat tulkintansa
automaattisesti kaikkialle.

Aineiston dokumentointi

Tieteellinen lukija on koulutettu skeptikoksi. H&n ei periaatteen vuoksi usko vaitetta ellei
née todisteita, joihin vaite perustuu. Niinpd Kirjoittajan tehtdva on tuoda tdma aineisto
esille. Liséksi hanen tulee osoittaa, miten se on tulkittava ja - ideaalitapauksessa - miksi
sitéd ei pitéisi tulkita jollain vaihtoehtoisella tavalla.
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Kéytdnndssé tama tarkoittaa tutkimuksen argumentin tarkeimpien yksityiskohtien
dokumentointia empiiriselld materiaalilla. T&m& "empiirinen materiaali" voi muodostua
esimerkiksi haastattelulausumista, valokuvista, piirroksista, havaintonooteista, CD-
Romeilla my6s d4ni- ja videonaytteista.

Esimerkkeja aineistojen kaytosta |6ytaa aiemmista lopputdista!

Paljonko materiaalia pitdisi nayttaa tekstissa? Eri ohjaajat ja tarkastavat pitavat erilaisista
kéaytanngista. Joidenkin mielestd argumentti pitdd dokumentoida tarkasti aineistolla.
Toisten mielestd sujuva teksti on pééasia; aineistoperustaan voi luottaa, jos luottaa
tekstiin. Tama on makukysymys, jota kannattaa miettid tapauskohtaisesti.

Toisinaan aineistoa kannattaa koota erilaisiksi taulukoiksi tai kuvioiksi, jotka paljastavat
suurempien aineistoméaarien keskindisié suhteita eivatka ohjaa huomiota turhaan aineiston
yksityiskohtiin. Yksityiskohtaiset tuote-esittelyt yms. kannattaa laittaa liitteisiin tai tehda
niista esimerkiksi kaksipalstaisia, pienell pistekoolla tehtyja esityksid, jotka erottuvat
selvasti muusta tekstista. Teksti ei saisi hyppia kovin paljoa eri abstraktiotasoita toisille;
yleisista muotokasityksista ei pitaisi hypété varoituksetta laajoihin kuvauksiin autonoven
saranoiden hitsaussaumojen lujuusominaisuuksista.

Osio 4. Tulokset (20-50 s.)

Tulosjakso on lopputydn laajin jakso, pituudeltaan tyypillisesti 20-50 sivua.

Jakso kuvaa jonkin ilmién ja osoittaa, ettd mitd vaitetddn teoriaosassa pitad paikkansa
ainakin késitellyn aineiston valossa. N&in toimien usko siihen, ettd kirjoittajan argumentti
on tosi vahvistuu huomattavasti. (Riskiksi jaa lahinnd, etta lukija saattaa kysya, olisiko
ilmi6té voinut aajtella toisella tavalla ja olisivatko Kirjoittajat voineet ymmartaa
kohteensa jollain paremmalla tavalla).

Jakson organisaatio

Toisin kuin aiemmin, tulosjakso on mielumminkin jakso kuin luku. Jakso koostuu useasta
luvusta toisin kuin esimerkiksi johdanto, joka on yleensé vain yksi luku.

Seuraavassa on kaksi tyypiillista lopputyon analyysijaksoa. Esimerkit on jalleen poimittu
TMO:n lopputdisté.
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VIINI- JA LIKOORIPULLOSARJA TILAVIINIYRITTAJILLE. Taustatutkimus ja

hahmomallit (Anna Schroderus, toukokuu 1997)
[l ONGELMANRATKAISU

1.Tilaviinin imagosta ja oman pullomallin tarpeellisuudesta
2.Pullon mitoituksen ja muodonannon paaperiaatteet

1.Pullo
2.Korkki ja kapseli
3.Etiketti
3.Suuunittelun eteneminen luonnoksista hahmomalliin
3.1 Ensimmaiset ehdotelmat
- Viinipullot

- Likddripullot

3.2 Kuvia lopullisista malleista

LAPIKULKU SALLITTU: Kokemuksia koulumatkasta kaupungissa ja
ullanlinnalaislasten koulumatkaa helpottavia ymparistosuunnitelmia (Riitta
Hakkarainen

14.4.1997)

I KAASUPULLON KOKOISET KADULLA

4 Erilaiset alueet
1. "Muista aina liikenteessa..."

IV LAPIKULKU SALLITTU

6. Halooheratysta!
1. Snadien skidien stadi

Anna Schroderuksella koko analyysijakso on mahdutettu yhden alaluvun alle, mutta

alaotsikot kertovat tasmallisesti, mita luku sisaltaa.
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Riitta Hakkaraisen tydssé on kaksi alalukua, joiden otsikot ovat luovempia. Niiden
ymmartaminen edellyttad, etta lukija katsoo myds tekstia.

Esimerkit osoittavat, ettd lukujen rakenteen voi viestia lukijalle useilla eri tavoilla.
Otsikot kertovat yleensa lukijalle suhteellisen tarkasti, mita luku sisaltaa, ja auttavat hanté
etsiytymaén siihen tekstin kohtaan, josta on kiinnostunut. Tarkeinta lukujen rakenteen
miettimisessé on selkeys; lilan monta lukua ei kannata tekstiin rakentaa.

Tulosjakson pilkkominen luvuiksi

Aineistoluvun voi laatia monella tavalla. Analyysijaksossa on tyypillisesti useita
alalukuja (Schroderuksen tyon tapaan) tai jakso koostuu useista luvuista (Hakkaraisen
tyon tapaan). Kummassakin tapauksessa taustalla oleva ajatus on sama:

» ensiksi tutkimuksen rakenteen pitdisi kuvata tutkitun ilmion vaihtelut
mahdollisimman taydellisesti (toki niiden rajausten puitteissa, jotka tekija on tehnyt);
» toiseksi tutkimuksen rakenteen pitdisi tuoda esille tutkitun ilmién vaihtelun rakenne.

Yhdessa namé kaksi periaatetta johtavat seuraaviin kahteen periaatteeseen, joista
muodostuu tulosjaksoa kantava jannite. Periaatteet taytyy lukea suhteessa toisiinsa:

PERIAATE I: Analyyttinen tarkkuus
Jokaisessa luvussa pitéisi olla vain yksi tai enintddn muutama toisiinsa liittyva asia

Kaiken analyyttisen kirjoittamisen eneimmaéinen ja tarkein tehtdva on paloitella tutkitun
ilmién moninaisuuspalasiin, jotka tekevét tutkitun ilmion ymmaértamisen
mahdollisimman helpoksi. Tilastotieteen kielell& voidaan puhua varianssista.
Arkikielessa puhutaan tavallisesti vaihtelusta tai asioiden erilaisista tyypeista. Vain
sellainen tutkimus, joka on analyyttinen voi lisatd ymmarrysta tutkitusta ilmiostéa.

Kéytanndssé tama tarkoittaa, ettd lopputyon tulosjakson pitdisi muodostua useista
luvuista ja alaluvuista, jotka eivat saisi olla liian pitkid.

Eri lukujen pitdisi lisaksi raportoida eri asiat: luvun 3 yksi asia, luvun 4 toinen asia, jne.

Esimerkiksi lopputydssd, jossa raportoidaan projekti késitteellisesta nakdkulmasta,
voitaisiin edetd seuraavasti:

» Johdanto (luku 1)

» Tyypillisessa suunnitteluprosessissa on "tutkimusvaihe", joka muodostuu
kirjallisuuden hankinnasta ja ideoiden hakemisesta. Naista tyovaiheista tulee luku 2.
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» Tamé vaihe l10ytyy lahes kaikista muotoiluprosesseista ja keskittyy tyypillisesti
tutkimuksen alkuun. Vaiheen aikainen tytskentely ohjaa muotoilijaa vaistdmatta
joihinkin tapoihin nahda kohde, olipa se diskettikotelo, kylpyhuonekonsepti tai auton
istuin. Tasta vaiheesta tulisi esimerkiksi luku 3.

e Seuraava vaihe on niin tyotavoiltaan kuin seurauksiltaan selvésti erilainen kuin
piirrosten tai mallien tekemisen kaltaiset my6hemmat muotoiluprosessin osat. Usein
"tutkimusvaihe" erottuu myos ajoitukseltaan selvasti erilliseksi, muotoiluprosessin
alkuvaiheen tapautumaksi. Tasta vaiheesta voisi tulla luku 4.

» Niinp4 kirjastossa ja haastattelemalla produktion lahtokohtia miettiessa vietetty aika
kannattaa eriyttda raportissa omaksi luvukseen, jota tdssa on kutsuttu
"tutkimusvaiheeksi". T&mé vaihe voisi olla luku 5.

o Tiivistelmé tuloksista (luku 6).

» "Tutkimusvaiheen" tapahtumat kannattaa siis koota yhden késitteen, jolle kannattaa
uhrata oma lukunsa. Tama luku tarjoaa néin tiivistetyn kasityksen tutkijan toimista
muotoiluprosessin ideointivaiheessa. Tamén vaiheen luku olisi 6.

Analyyttinen tarkkuus on kaiken tutkimuksen perusta. Epétarkka tutkimus ei lisaa tietoa,
silld sellainen herattdd enemman epailyja kuin vastaa niihin.

Analyyttisen tarkkuuden vaatimuksessa kuitenkin piilee vaikeus. Vaatimus johtaa
aarimmilld&n hyvin monimutkaiseen tutkimukseen. Tunnollisen analyysin paatteeksi
tekijalla on usein toistakymmenté teema-aluetta. Pelkéstaéan tarkka analyysi olisikin
raskas lukea, vaikka se paljastaisi tarkastellun ilmion rakenteen yksityiskohtia myoden.
Se ei noudattaisi toista tieteellisen tekstin ydinperiaatetta: tekstin tulee auttaa lukijaa
ymmartamaan kohde. Ymmérrys taas edellyttéa yleisyytta.

Lukija pystyy pitaméan mielessaan riittavan yleisella tasolla kirjoitetun tekstin. Yleisyys
lisad teknisessd mielessa ymmarrettya informatiivisuutta. Lopputyon arvostelijat tietévat
tdman erittain hyvin, ja odottavat yleisyyttd. Niinpa periaatetta on tdydennettava toisella
periaatteella:

PERIAATE II: Informatiivisuus
Analyysiosassa ei saisi olla litkaa lukuja

Kéytdnndssé tdma tarkoittaa, ettd lopputydssé on mietittivd muutama paéluku, joiden alle
tekstin yksityiskohtaisemmat jaksot kootaan.

» Teoriavetoisessa tydssa analyysiosan peruselementtien valitsemisessa pitdisi palata
teoriaan. Analyysin tulisi kattaa sen keskeiset kasitteet. V&hintaankin analyysin tulisi
auttaa arvioimaan teorian hyvyytta: valitut teemat voivat esimerkiksi osoittaa
ongelmia teoriasta.

» Aineistovetoisemmassta tydssé analyysiosan rakentamisessa taytyy perehtya
lopputy6té varten kerattyyn materiaaliin.
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Muita yleisohjeita on hankala antaa. Useimmilla ilmi6ill4 on selva rakenne. Aiemmin
viitattiin Anna Schroderuksen viini- ja likdoripullojen suunnittelutyéhén. Schroderus oli
erottanut toisistaan kysymyksen oman pullomallin tarpeellisuudesta ja kasitellyt sen
jalkeen pullojen mitoitusta ja muodonannon periaatteita. Lopuksi hén kuvasi
suunnitteluprosessin luonnoksista ensimmaisiin hahmomalleihin. Schroderuksen
analyysijakso on niukka, mutta kasitteellisesti selked, joten se on helppo kuvata.

Pilkkomisperiaatteiden soveltaminen kaytannossa

Tulosluvun rakentaminen edellyttéa tyotd, analyysia ja luovuutta! Valmiita resepteja ei
VoIl antaa.

Paras tapa on perehtya huolella omaan aineistoon ja miettid, miten sen voi hahmottaa
selkeimmin. Tarked apuvaline tassa on jokin teoriakehikko. Hyvé ratkaisu on myds
toistuva keskustelu professorin kanssa.

Tyypillisia kasitekehyksia, joiden avulla TMO:n lopput6iden analyysijaksot on
rakennettu ovat esimerkiksi

» prosessimallit (tydprosessin kuvaus kronologisessa jarjestyksessd, jos mahdollista)

» temaattiset analyysit (esimerkiksi alikulkusiltojen graffitien ehkaisyé tutkittaessa voi
olla jarkevé edetd pintamateriaaleittain)

» Kkasitteelliset ratkaisut (edetddn jonkin teorian kasitteiden pohjalta, yleisimmin yksi
késite kussakin luvussa)

» tapaus tapaukselta, jos on tutkittu useita tapauksia (esimerkiksi on vertailtu useita eri
www-kayttoliittymid)

Néihin palataan tarkemmin osassa 11, jossa ké&sitelld&n produktiotyypisié lopputoité.

Osio 5. Johtopaatokset ja keskustelu (3-10 s.)

Lopputyon lopussa kirjoittajan tulee koota yhteen johtopaatokset ja keskustella niiden
pohjalta. Johtopaatoksissa Kirjoittaja pakottaa lukijan miettimaan analyysijaksoa yleisesti
ja ohjaa lukijan ajattelun yleisiin uomiin. Juuri ndma yleiset seikat jaévat useimmille
lukijoille mieleen; tydn mydhempi vaikutus ja maine perustuu paljolti juuri
johtopééatoksiin.

Opinnéaytteissa johtopééatdsjaksolla on liséksi vield pari muuta erityispiirrettd. Kun
kirjoittaja muotoilee itse ne johtopaatokset, jotka tydsta voi hdnen mielestdan tehda,
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testaa hén samalla sitd, onko hén itse pystynyt rakentamaan analyysinsa niin, etta sen voi
tilvistdd muutamaan péaatulokseen - eli onko han kyennyt nékemaan metsén puilta.

» lopputy6ta arvioiva lukija tutkii analyysijakson ja mietii, vastaavatko hénen
késityksensa Kirjoittajan kasityksia - eli onko kirjoittaja tehnyt lukijan ymmarryksen
mukaan oikeat johtopaatokset.

* juuri tdman "logiikan™ osoittaminen on itse asiassa yksi kaikkein tarkeimmista
opinnaytteiden elementeista

Mikaéli kirjoittaja tekee epéselvan johtopéaatdsjakson, jattaa han lukijan tehtavéksi tyon
logiikan arvioimisen. Johtopédéatokset on tuotava tekstissa esille, jotta lukija pysyisi
kirjoittajan haluamilla linjoilla. Lukijan johtopaattkset eivat osu valttamatta yksiin
kirjoittajan aikeiden kanssa. Pahimmillaan lukija saattaa olettaa, ettd kirjoittaja ei ole
hallinnut tyon rakennetta. Tdmé johtopaatds laskee arvosanaa roimasti.

Johtopaatos- ja keskustelujakson muoto

Nimensd mukaisesti johtopaatods- ja keskustelujakso jaetaan usein kahtia. Osioilla on
hieman erilainen luonne. Osiot nimetdan vaihtelevasti.

Johtopaatokset

Johtop&é&tosluvussa keskeistd on kertoa, miten tapaus lisasi lukijan ymmarrysta.
Tieteellisestd nakokulmasta katsoen tama tarkoittaa seuraavanlaisia asioita:

* uuden empiirisen tapauksen kuvaus lisad aina ymmarrysta jo sinansa (mill& on aina
arvonsa, mutta usein kyseessa on varsin pieni ymmarryksen liséys)

» ymmarryksen lisdys suhteessa aiempaan teoreettiseen ymmarrykseen on olennaisempi
asia. Jos raportti pystyy osoittamaan tdman, kohoaa tapauksen merkitys
késitteelliselle ja teoreettiselle tasolle, jolloin sen merkitys on selvésti
kauaskantoisempi kuin itse tapauksen merkitys: jos lukija oppii uuden késitteen, voi
hén soveltaa sitd uusiin kohteisiin jos kaiken tdméan suhteuttaa viel& aiempaan
keskusteluun ja osoittaa esimerkiksi, millaisia vaikeuksia tutkimus on osoittanut
teorioista A ja B, sekd mita tukea tutkimus on tuonut teorialle C, ollaan viela
varmemmalla pohjalla, koska lukija pystyy nyt arvioimaan myods aiempaa
kirjallisuutta uusin silmin.

Jokaisessa lopputydssa tulee olla johtopaattsjakso. Lisaksi lopputdissa voi olla erillinen
keskustelujakso.
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Keskustelujakso

Lopputy6hon kannattaa joskus rakentaa myaos erillinen keskustelujakso, jossa voi
irtautua omasta aineistosta ja kasitekehyksesta. Tallaisessa jaksossa kirjoittaja voi
suhteuttaa tuloksensa ahtaasti akateemisia yhteyksia laajempiin nakokantoihin -
esimerkiksi kansalaiskeskusteluun, ammattipiirien keskusteluihin tai TaiKin sisaisiin
keskusteluihin. Tallainen jakso liséd mahdollisuutta, ettd usempi lukija ymmaértaa
lopputyon arvon. Samalla se lis&4 ahtaasti tyon tutkimuksellisista ansioista kiinnostuneen
lukijan ymmarrysta tapauksen merkityksesté.

Keskustelujaksossa kirjoittajan tulisi ensiksi palata lopputydn tavoitteenasettelussa
mainittuihin tavoitteisiin ja kertoa, miten ne on saavutettu. Tata voi pitda
vahimmaisvaatimuksena. Kirjoittajan ei tietenkaan tarvitse kertoa kasitystaan siitd, miten
tavoitteen on saavutettu. Tama suhteellisen lyhyt tekstijakso kuitenkin osoittaa, etta
Kirjoittaja on osannut rakentaa tyonsé tavoitteidensa mukaan. Jakso kannattaa siis
rakentaa tekstin sisalle.

Keskustelujaksossa kirjoittaja voi lisaksi kertoa, mité tapaus lopulta opettaa esimerkiksi

» tieteelliselle yleisolle (jota edustaa yleensé lahinnd oma professorikunta)

 sille muotoilijoiden ammattikunnan osalle, joka ei tyéskentele akateemisessa
ymparist0ssé yritykselle, jossa projekti on tehty

» tavalliselle kansalaiselle

Jarjestyksen pitdisi olla tdméa. Mité yleisempéa ja asiantuntevampaa yleisoa tutkimus
hyodyttaa, sitd yleisempid sovellutuksia silla on. Sitd suurempi hyody tutkimuksesta
juontuu, syist, joista seuraavassa lisééa.

Tekstin tulee osoittaa ndma hyodyt! Kirjoittaja saavuttaa jalleen paremman kontrollin
lukijaansa nahden. Liséksi hén osoittaa oman kykynsé késitteelliseen ja teoreettiseen
ajatteluun. Juuri néit4 taitojahan arvioidaan lopputdiden arvostelussa! Asiaan kannattaa
siten satsata! Parhaiten tdssé asiassa onnistuu keskustelemalla tyon ohjaajan,
mahdollisten tarkastajien, ja laitoksen professorien kanssa ennen tyon viimeistelya.

Johtopaatosjakson mahdolliset lisaykset

Johtopéaatdsjaksoon voi - ja usein kannattaa - liittda tulosten ja keskustelun liséksi monia
muitakin asioita. Tallaisia asioita ovat tyypillisesti:

o eettiset pohdinnat

* pohdinnat siitd, mita tyo opetti tekijélle

* pohdita siitd, mik& on tekijan mielesta tyon viesti muotoilijoiden ammattikunnalle (ja
etenkin sen akateemiselle paalle)
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Produktiotyyppisissa toissa johtopaatdsjakso sisaltaa tyypillisesti myos

» pohdinnan siitd, mita hydtya tyosta oli rahoittajille, yrityksille ja muille
yhteistyékumppaneille
» kuvauksen mahdollisesta jatkoseurannasta

N&ma jaksot otsikoidaan toisinaan erikseen. Yleensé ne laitetaan yksinkertaisesti osaksi
keskustelujaksoa.

Liitteet

Useissa lopput6issa on erillinen liiteosa. Liitejakson pitaisi olla hyvin suppea. Jos jokin
asia ei ansaitse paikkaa tekstiss, ei se yleensa ole niin tarked, etté lukijan pitéisi se tietaa.
Liitteitd tehdessa pitdisi aina harkita, tarvitseeko niitd todella.

Jos liite paatetddn tehdg, kannattaa miettid seuraavanlaisia seikkoja. P4&séaantoné voi
pitéd, ettd liitteissa esitetddn materiaali, joka

» eiole niin tarke&d, etté se pitéisi laittaa tekstiin

» toimii ymmartamista helpottavana taustainformaationa, mikali sellaista tarvitaan tai
halutaan tarjota. Esimerkiksi kartat, prosessikaaviot, aikataulukaaviot ja kronologiat
sijoitetaan monesti mielummin liitteisiin kuin tekstiin

* myot tekniset yksityiskohdat ja piirrustukset kannattaa sijoittaa liitteisiin, jos ne
rasittaisivat lukijaa tekstissa liikaa

Taideteollisen korkeakoulun toissa tyypilliset valokuvat, piirrokset, hahmotelmat ja diat
kannattaa my0s laittaa liitteisiin, jos ne eivat ole tekstin argumentin kannalta olennaisia.
Olennaisen materiaalin pitaa I0ytya tekstin seastal

Liitteisiin sijoitetaan joskus myos erilaisia muita tietoja, jotka auttavat lukijaa.
Esimerkiksi lopputydhon liittyvat www-osoitteet kannattaa sijoittaa keskitysti yhteen
paikkaan, jotta niistd olisi lukijalle hyotya. Ne eivat toisaalta yleensa ansaitse paikkaa
tekstissa.

Huom!

Tydpaikoille tehdyissé selvityksissd metodijakso tavataan sijoittaa liitteisiin, jotta se ei
rasittaisi turhaan lukijaa, joka haluaa suoraan asioiden keskelle. Lopputdissé tama
tarkaisu ei ole suositeltava, koska metodi on tarked osa tekstid. Konsulttiselvityksisté ei
pida ottaa mallia lopputy6hon!
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Lahteet

Kaikissa akateemisissa toisséd pitdd dokumentoida l&hteet. Teollisen muotoilun osastolla
ei ole omaksuttu mitéén tiettyd, yhtendista viittauskdytantod, joten seuraavassa tarjotaan
ldhinnd muutamia suuntaviivoja viitteiden merkintaan.

Tarke&é normaalissa lopputytssa on, ettd merkitsemistapa on selkeé ja konsistentti - eli
ettd lukija 16ytaa viittauksen perusteella juuri sen tekstin, jota hakee. Viittauskaytanto on
pitkalti makuasia - tai tottumiskysymys. Eri oppiainetraditioissa noudatetaan usein
erilaisia kaytantoja.

Muodot

Lahteiden merkitsemisessa on kaksi ulottuvuutta:

1. Lé&hdeviitteet kirjataan yleensa tekstin sisalle, joskus tosin myos ala- tai
loppuviitteisiin. Lukija odottaa, ettd voi viitteen avulla halutessaan syventya kohtaan,
jota teksti kasittelee. Tavallisimmin l&hde ilmoitetaan tekstin seassa olevissa suluissa,
jossa kerrotaan kirjoittaja, julkaisun painovuosi, ja sivut, joihin Kirjoittaja viittaa ao.
teoksessa.

2. Lopputyo paatetaén lahdeluettelolla, joka listaa kaikki kaytetyt lahteet ja antaa niiden
I6ytdmisessa valttamattémat tiedot: Kirjoittajan nimen, painovuoden, teoksen nimen ja
yleensa myos alaotsikon, kustantajan sek& painopaikan (kaupunki). Toisinaan
tarvitaan yksityiskohtaisempia merkint6jd, mutta téllaiset kannattaa selvittaa erikseen.

Kun lukija kiinnostuu jostain tekstissa olevasta asiasta, han hakee tekstissé olevan
viitteen ja etsii sen l&hdeluettelosta. L&hdeluettelon tiedon pohjalta hdnen pitéisi pystya
etsimaan tai tilaamaan teos Kirjastosta kohtuullisella vaivalla.

Viittauskaytannoista
Lahteiden merkitsemisessa on useita standardeja.

Lahdeviittauskaytantod miettiessd kannattaa perehtyé tieteelliseen kirjallisuuteen. Mika
tahansa tieteellinen lehti antaa hyvan mallin, jonka kopioimalla selviaa tavallisista
kirjoitustehtavista mainiosti. Mieluiten kannattaa noudattaa oman alan lehtien
noudattamia kaytantoja. Kannattaa varmistaa, etta ohje on uusi, silla ennen 1990-luvun
puolivalia paivitetyissa standardeissa ei ole yleensa yksiselitteisia ohjeita Internet-
viittauksia varten. Nettiviittaukset ovat erityisen tarkeitd vahankin teknisesti
orientoituneissa teollisen muotoilun toissa.
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Jos lahteet ovat hyvin vanhoja, eksoottisia tai muuten vain erikoisia, pitéa etsia jokin
julkaisumanuaali, jollaisista 10ytyy yksityiskohtainen menettely lahdeviitteitd varten.

Luonnontieteissa laajimmin kaytetty manuaali perustuu Harvardin yliopistossa
kehitettyyn malliin. Hyvan suomenkielisen esityksen tastd standardista 10ytaa seuraavasta
Helsingin yliopiston maantieteen laitoksen opetusmonisteesta. Moniste on ajan tasalla
myos Internet-viitteiden merkitsemisessa.

Raento, Pauliina 1998. Kulttuurimaantieteilija kenttatydssa: nakokulmia Lammin
Kirkonkylaan. Helsinki : Helsingin yliopiston maantieteen laitoksen
opetusmonisteita, 41.

Y hteiskuntatieteissa laajimmin kaytetdan Yhdysvaltain psykologiyhdistyksen (APA)
manuaalia:

Publication manual of the American Psychological Association.Washington:
American Psychological Association. Manuaalin neljés, nykyisend standardina
toimiva versio julkaistiin vuonna 1994.

Mikali kirjoittaja haluaa vield yksityiskohtaisemman standardin, kannattaa etsid Chicagon
yliopistossa kehitetty Chicago Manual of Style

The Chicago Manual of Style. Chicago: University of Chicago Press, 1993.
Néistd satojen sivujen mittaisista manuaaleista 16ytyy menettely lahes mihin tahansa
kuviteltavissa olevaan tilanteeseen. Niité kdytetddn ammattik&ytdssa lahinna

kustantamoissa ja Kirjapainoissa. Harva tutkija pitaa niita tyopoydallaén tai edes
hyllyssaan.
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OSA Il: LOPPUTYO JA PROJEKTI

Johdanto: projektin ja kirjallisen lopputydn suhde

Monet Taideteollisen korkeakoulun lopputy6t eivat yhdessa seikassa noudata edellisessé
luvussa kuvattua yliopistomaailman tuntemaa

kaavaa. Tama seikka on projekti: myds TMO:n monen lopputyon takaa 16ytyy projekti.
Projektissa on tuotettu esine, laite, taideteos, tai

jokin parannus olemassaolevaan teknologiaan.

Kirjallinen lopputyd perustuu kahdella tavalla talle projektille.

» projekti on monen lopputydn kohde.
» joissain t0issé projektin aikana kertynyt aineisto muodostaa lopputyon kirjallisessa
osassa kaytetyn aineiston.

Mit&én oikeaa tapaa yhdistaa kirjallinen lopputyo ja projekti ei ole olemassa. Jokainen
lopputydn Kirjoittaja joutuu ratkaisemaan, millaiseen suhteeseen ndma projektin ja tekstin
laittaa.

TMO:n lopputdissa kirjallisen osan on kuitenkin aina osoitettava, etté projektilla
on yleistd merkitysta. Kirjallinen lopputy6 ei voi olla pelkka tarina yhden tuotteen

synnysta. Kirjallinen lopputy6 ei voi mydskéén olla sarja muistelmia tuotteen
syntyprossin tiimoilta.

Projektiin perustuvan lopputyén muoto

Projektiin perustuva lopputy6 noudattaa normaalisti Osassa | esiteltyd kaavaa.
Analyysijakson sisédllon muodostaa nyt vain projektin laaja

kuvaus sen kehyksen varassa, jonka tekija on tyotddn ohjaamaan valinnut.

Seuraavassa kasitelldan tapoja, joilla TMO:n lopputdissé on tavallisimmin pyritty tyon
yleisen merkityksen osoittamiseen ja lisaédmiseen.

Lopputydn merkityksen yleistaminen

Kirjallinen lopputy6 voi yleistad projektin arvon monella tavalla. Seuraavassa kuviossa
on kuvattu joitain tapoja. Kuvio perustuu TMO:n 1990-luvun loppupuolen lopputdille.
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Tavat osoittaa oman hankeen yleisempi merkitys on kuviossa jaettu karkeasti viiteen
paalohkoon:

o Kkaésitteellisiin toihin
* suunnitteluprosessin kuvauksiin,

» teoreettisin perustein tehtyihin téihin, materiaali- ja prosessiteknisiin tihin ja
 taiteellisiin toihin.

Teoreettisin perustein tehdyt tyot on jaettu liséksi

» yhteiskunnallisiin,

» psykologisiin,

» Kulttuurisiin ja
 historiallisiin tyyppeihin.

Yritys- ja kaupallisen suunnitte-
lun sekii tuotemerkkien suunnit-
telun nakékulma

Yhteiskuntatieteelliset ja psykologiset nikdkulmat

Esineen sosiaaliset
kaytét ja merki-

Design leader-

Kiyttajian psyko-
loginen tutkimus

Kulttuuriset

nittt.alu.[.)r. o _ . Vritykset Edvttdjet ann Ja histo-
sessi Kiisit- Kisitteellinen Historialliset rialliset
teellisesti lopputyé ty 6t nikd
Suunnitte - 1 - A
Hist
S Produktio =i kulmat

Kulttuuriteoreet-
tiset ty 6t, esim.
semantiikka, se-
miotiikka

Kiisitteel-
lis-teoreet-
tiset nakd
kulmat

Suunnittelupro-
sessin kuvaus

Valmistus

Muateriaalit

Valmistustekniikan
tutkiminen (erit.
ATA)

Materiaalitutki-
mukset, esim.materiaa-
lien ilmaisujen ulottu-

vuudet

Valmistustekniikan ja materiaalien tutkimus

Kuva 1. TMO:n produktioperusteisten lopputdiden tavallisimmat tyypit

Kéytanndssé kuvio kertoo niisté kasitteellisisté kehyksista ja teorioista, joiden varassa
TMO:n aiemmat lopputy6t on tehty.
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Kehyksen valinnan on noustava tekijan omista intresseista. Materiaali- ja
prosessitekniikasta kiinnostuneen Teknisesta korkeakoulusta sivuaineita hakeneen
opiskelijan ei kannata ryhtya kirjoittamaan taidehistoriallista tyota. Kognitiivista
psykologiaa lukeneen muotoilijan ei puolestaan kannata Kirjoittaa prosessikuvausta, vaan
keskittyd omaan vahvuuteensa. Taidehistoriasta kiinnostuneen Kirjoittajan ei kannata
harkita aineiden lujuus- tai jyrsittdvyysominaisuuksia kasittelevaa aihetta. Kaikki
yleistamisen tavat ovat lopputdille annettujen arvosanojen perusteella yhté arvokkaita:
ainoa jarkeva tapa laskelmoida yleistdmiskehyksen valinnalla on valita kehys, jonka
tuntee omakseen ja jonka hallitsee hyvin.

Esimerkkeja kuvion kehyksista

Pari esimerkkid kuvion kehyksista konkretisoi, mité yleistdmisella tarkoitetaan.
Késitteelliset yleistykset

Késitteellisessa tydssa jokin késite luo sen teoreettisen maailman, johon tyo liitetddn ja
jota vasten sitéd arvioidaan. Hyvén esimerkin tarjoaa vuonna 1998 valmistunut lopputyo,
jossa hahmoteltiin tulevaisuuden kylpyhuonetta "konseptisuunnittelun” kasitteen avulla.
Lopputydssé eroteltiin "tuotantoon tahtadva™ konseptisuunnittelu "tuote-idean luomiseen
tahtadvasta" konseptisuunnittelusta. Ty oli pohjimmiltaan prosessikuvaus. Samalla ty6
osoitti, miten tuotekehitysprojektin eri osapuolten tapa ymmaértaa kasite johti useisiin
ongelmiin kylpyhuonekonseptin suunnittelun eri vaiheissa.

Tallainen késite selventdd muotoilijoiden piirissé kaytavéaa keskustelua - misté on hyotya
Kirjoittajalle. Samalla téllaisesta tydsta on hyotya lukijalle, joka voi oppia ndkemaan
aivan uusia seikkoja omista tyotottumuksistaan.

Tallaisen késitteellisen kehyksen voi tietysti poimia monesta suunnasta.
Ideaalitapauksessa se 16ytyy muotoilukirjallisuudesta. Myds opettajakunnan kdymaésta
keskustelusta voi poimia kasitteitd ja ajattelutapoja.

Rohkeampiakin kasitteellisia ratkaisuja voi kehittéda. Ty0 voi perustua esimerkiksi
metaforaan. Tallainen lopputy6 vaatii rohkeutta, silla harhaan osuminen kostautuu
arvioinneissa. Vaikka hyva metafora avaa lukijan silmét aivan uudella tavalla, metaforan
valinta osuu usein harhaan. Metafora voi jdada lahinné kiinnostavaksi ideaksi hyvén
tyovélineen sijasta. Talloin lukijat kysyvéat, miksei tyon perustana olevissa késitteellisissé
valinnoissa pitdydytty hyvéksi havaituissa ratkaisuissa, vaikka sitten vahaisemmaén
innovatiivisuuden uhalla.

Suunnitteluprosessin kasitteelliset ja/tai teoreettiset kuvaukset
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Monet teollisen muotoilun lopputy6t kohoavat tuotteen synnyn kuvausta yleisempiin
korkeuksiin prosessikuvauksen avulla. Lopputyén rungon muodostaa keskustelu tuotteen
syntyyn johtaneesta suunnitteluprosessista. Taméa keskustelu kaydaén
muotoilukirjallisuudesta 16ytyvien kuvausten avulla, ei kirjoittajan muistelmien
perustalta. Téallainen kasittelytapa ohjaa kirjoittajaa vahintadnkin miettimaan
suunnitteluprosessin vaiheita. Lisaksi téllainen kasittelytapa voi vieda kirjoittajan
pohtimaan esimerkiksi suunnittelun rajoitteita - teknologisia, tuotantoteknisia, sosiaalisia,
professionaalisia, johtamisteknisig, taloudellisia.

Prosessikuvaus on kenties TMO:n lopput6iden yleisin tyyppi. Esimerkkej& on helppo
I0yta4. Lisaksi tallainen lopputyd on suhteellisen helppo kirjoittaa, jos on laittanut
suunnittelun aikana kertyneen materiaalin talteen ja pitdnyt jonkinlaista paivékirjaa.
Haittapuolelta pitd4d mainita, etta prosessikuvaukset ovat opettaja- ja arvostelijakunnalle
yleensa perin tuttuja. Hyvan kuvauksen tekeminen edellyttda luovuutta, jotta se erottuisi
muista samantyyppisista toista.

Teoria tyon merkityksen yleistyksen apuvalineena

Teoreettisessa tydssa kasitteitd on useita, ne suhteutuvat toisiinsa systemaattisesti, ja
teoria on usein l6ytynyt muotoiluoppiaineiden ulkopuolelta. Ndm4 seikat erottavat
teoreettiset lopputy6t kasitteellisista toistd, joille ne muuten ovat sukua. Teoreettisessa
tyossa esimerkiksi omaa tuotetta tarkastellaan teoreettisten lasien 1api. Juuri ndmé
teoreettiset lasit osoittavat tuotteen yleisemman merkityksen - esimerkiksi
taidehistoriallisen merkityksen tai merkityksen jollekin kayttajaryhmélle.

» suunnittelija voi esimerkiksi kuvata, millaiseen taidehistorialliseen kontekstiin tuote
sijoittuu. Lukija arvioi talloin tuotetta tata taidehistoriallista kontekstia vasten. Han
miettii esimerkiksi, mill& tavalla tuotteen muotokieli ilmentaa jotain piirretté tai miten
tuotantotekniset haasteet on voitettu tuotetta tehdessa;

» yhteiskunnallisessa tapauksessa lopputy6 osoittaa, millaisiin ongelmiin vaikkapa
vammaisten kuntoutukseen tarkoitettu laitteisto on tarkoitettu. Tekija kertoo, mité
laitteistolla voidaan tehdd, paljonko laitteistosta hyotyvia asiakkaita on, millaisia
ongelmia aiempiin hoitomuotoihin ja niiden perustana olleisiin laitteisiin liittyy, yms.

» kulttuurisessa lopputydssé voidaan vaikkapa tutkia kuluttajien uudelle
ruokailuvélinesarjalle antamia merkityksia kvalitatiivisen kenttatyon tai semiotiikan
menetelmin. Lukija voi talléin tehdé arvioita siitd, millaisia mielleyhtymia
valineistoon liitetdén erilaisissa kayttoyhteyksissa. Han voi kayttaa tata tietoa
hyvakseen vaikkapa muotoilutdissaan tai markkinoinnissa.

Teorian voi valita monesta suunnasta. Kirjoittajan tulisi valita teoriakehikko, jonka
tuntee. Liséksi hanen tulisi 16ytaa tukea kehikon kayttdmiseen. Koska teoriat tulevat
usein muotoiluoppiaineiden ulkopuolelta, tdmé tarkoittaa usein ulkopuolisen tuen
hankkimista tyolle. Tallaisesta tuesta on hyotya siksikin, etta toinen tarkastaja tulee
useimmiten siita yliopistollisesta oppiaineesta, jonka alaan teoriakehikko sijoittuu.
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Materiaali- ja/tai prosessitekniset tyot

Materiaali- ja/tai prosessiteknisessé tydssa osoitetaan esimerkiksi, miten projektissa
kéytetty uusi metalliseos kayttaytyy muotoilun eri tyovaiheiden aikana tai kyseisen
seoksen vuorovaikutusta muiden materiaalien kanssa. Lukija oppii téllaisesta lopputyosta
kéayttdmaan tiettyja tydtekniikoita ja varomaan joitain muita. Tallaisia t6ité on tehty
lahinnd KATA-ohjelmassa.

Taiteelliset tyot kasitelldan erikseen Osassa IV.

Muistelmatyyppiset lopputyo6t

Muistelmatyyppiselld lopputy6lla tarkoitetaan ty6td, jossa tekija kuvaa
lopputyoprojektissa tekeménsa tuotteen syntyprosessin omasta subjektiivisesta
nékokulmastaan.

Muistelmatyyppisilla lopput6illd on aina arvonsa - kaikkien tarinoiden tapaan.
Paasaantoisesti on silti niin, ettd vain poikkeuksellisen loistokas projekti tai tekija
kykenee herattdmaan lukijoiden mielenkiinnon vain oman nimensé ja kokemuksensa
voimalla.

Tapio Wirkkalan luovuuden salaisuus on muutakin kuin muotoilijayhteis6a kiinnostava
asia. Perin harva aloitteleva muotoilija rinnastuu ainakaan toistaiseksi
kiinnostavuudessaan néihin muotoilumaailman suurnimiin - luultavasti onneksi ainakin
uraansa aloitteleville ihmisille.

Vastaavan kaltainen tilanne voi I6ytya lahinnéd poikkeuksellisen loistokkaiden,
uraauurtavien, julkisuutta laajasti saaneiden ja palkittujen tuotteiden tai tuotesarjojen
tapauksesta. Tallaisiin tuotteisiin tai tuotesarjoihin johtanut subjektiivinenkin tyo
kiinnostaa lukijaa, vaikka tekija ei olisi luovuudestaan tunnettu kuuluisuus.

Yleensa tyon merkityksen nostamisesta on kuitenkin turvauduttava muihin keinoihin.
Kirjallisen lopputyon on paasaantoisesti aina kytkettava projekti johonkin projektia
yleisempéén teemaan. Niin projektin kuin kirjallisen osan arvo kasvaa, jos téallainen
yleistava yhteys tuodaan selvasti esille lopputytssa. Yleistyksen seurauksena lopputy®
kiinnostaa useampia ihmisié, mika lis&4 tyon arvoa.

Produktion dokumentaatiosta

Produktioon perustuvissa lopputoissa on kiinnitettava erityistd huomiota aineiston ja
tyoprosessin dokumentointiin.
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Aineistona toimivat esim. tyén aikana kertynyt suunnittelumateriaali, luonnokset, skissit,
mallit, toimeksiantajan kanssa k&ytyjen keskustelujen muistiota ja mahdolliset poytéakirjat
ym. Aineistona voi kdyttd myos omaa ty6paivakirjaa, jos sellaista on pitdnyt. Paivakirjan
pitdminen on muutenkin suositeltavaa, sill4 se voi toimia hyvéana indeksind muihin
materiaaleihin. (Liséksi muotoilijoiden toist4 saattaa poikia erilaisia tekijanoikeuksia ja
jopa patentteja, joiden syntyhistorian selvittamisessé paivékirjalla voi olla joskus
merkittdva panos.)

Jos suunnittelee téllaista lopputy6td, on aineistoa kerattava systemaattisesti jo tyon alusta
lahtien. Jalkeenpdin muistelemalla ei pysty kuvaamaan tyoprosessia tai sen tekijoita
luotettavasti.

Tekstissa kannattaa kayttaa kuvia. Taideteollisen korkeakoulun opiskelijoilla on
ainutlaatuisen hyvat valmiudet kuvien tuottamiseen, kasittelyyn ja sommitteluun tekstin
osaksi. Ndita valmiuksia kannattaa kdyttaa, jos ne on kerran hankkinut.

Oman itsen tutkiminen metodisena ongelmana

Tarked metodinen seikka on kysymys oman itsen tutkimisesta. Oman tyon tutkiminen on
kolmen syyn vuoksi vaikeaa:

* itsen havainnointi on vaikeaa, silla siind missd ndemme muiden ihmisten toiminnan
ulkoa, teemme oman toimintamme osalta havaintoja myos sisdisisté asioistamme:
muistamme tunteitamme, ajatuksiamme, aikeitamme, ym.

* vanhan viisauden mukaan kaikista ihmisistd meille trkein on oma itse. Suuri osa
ajatuksistamme kohdistuu itseemme, mika liséé aineiston mééraa herkéasti. Omien
toimien perusteiden ymmartaminen on ndista syista monesti vaikeampaa kuin
muiden. suuri osa toimistamme on rutiinia - ja sellaisena aika ikdvéa. Omien toimien
ja mielenliikkeiden seuraamista tdma itsestaanselvyyden tunne haittaa selvasti
enemman kuin muiden ihmisten tai esimerkiksi joidenkin teknisten prosessien
tutkimista.

» tapaamme suhtautua omiin puutteisiimme vinoutuneesti - useimmat kaunistellen ja
rationalisoiden, jotkut synkemmin. Harva osaa kuvata itsedan objektiivisesti.

Kun tutkii omaa, itselle tarkeéé tyota, tulisi kiinnittaa erityinen huomio oman itsen
havainnoimisen ongelmaan. Sen kontrolloimiseksi tulisi kehittdd sopiva menetelmé.
Ongelmaa kannattaa ajatella seuraavasti:

e suuri osa muotoilijan tyosta on julkista: ty6 tehd&an tyéryhmaéssa, ratkaisut
kokouksissa, yms. Téllaisista tilanteista jd& dokumentteja. Nama pitaa kerété talteen
mielelldén heti. Huomata kannattaa, ettd myds moni intiimin tuntuinen asia on
julkinen - esimerkiksi jarkeily ja paattely.
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 erilaisia keskusteluja voi konstruoida myéhemmin haastattelemalla muita osapuolia -
toimeksiantajaa, toimiston seniorimuotoilijoita, tybtovereita, vanhempia ja muita
laheisid, jotka ovat nahneet produktion kehkeytymisen vieresta.

* niistd pohdinnoista, joista ei ja4 mink&&nlaista dokumenttia kannattaa pitaa
paivakirjaa. Useimmat muotoilijat kantavat mukanaan erilaisia kansioita ja
luonnosvihkoja. Tallaiset kannattaa séilyttaa. Niist4 on suuri hydty, jos niihin
piirrosten lisdksi kirjoittaa ajatuksiaan.

Néihin kysymyksiin tormaa arvostelussa erityisesti, jos arvioijilla on tiedetausta.
Erityisesti yhteiskunta- ja kauppatieteilijat kiinnittdvat huomiota siihen, miten hyvin
oman itsen tutkimiseen liittyvat ongelmat on ymmarretty ja miten niitd on kasitelty.

Produktion raportoinnin mielekkyydesta

Lopuksi kannattaa muistaa, ettd produktion raportoinnista on hyotya kirjoittajan liséksi
ennen muuta ammattikunnalle ja tuleville opiskelijapolville. Muotoilijat raportoivat
toitaan laajasti ja tasmaéllisesti oikeastaan lahinna vain lopputéissa. Lopputyd tarjoaa
hyvan mahdollisuuden harjoitella oman toiminnan kasitteellisté ja teoreettista
ymmartamistd. Lisaksi lopputy6t muodostavat joidenkin muistelmien ohella oikeastaan
ainoan systemaattisen kirjallisuuden muotoilusta tyona.

Osastolle lopputdista rakentuu hyva kirjallisessa muodossa oleva ymmarrys erilaista
produktioista ja niiden synnysta. Liséksi osastolle syntyy ymmarrys erilaisten
teoriakehysten hyddyista ja toimivuudesta produktioiden tekemisessa.

Edelleen kannattaa muistaa, ettd produktio voi myos olla tapa tehda tutkimusta!
Erityisesti teknisesti suuntautuneissa hankkeissa on usein mielekasta ajatella, etta itse
rakennusty6 on tutkimusta ja tutkimuksen tuloksena syntyva "véite™ onkin produktio, ei
paperilla oleva argumentti. Tamé on teknisen korkeakoulun kasvateilla ja ATK-ihmisille
luonteenomainen ajattelutapa.

Parhaat produktiokuvaukset ovat usein loistavaa luettavaa - hauskoja, taitavia ja joskus
jopa jannittavia!
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OSA lll: TIETEELLINEN LOPPUTYO

Osa TMO:n lopputoista noudattaa tieteellisen tydn kaavaa eika perustu niinkaéan
projekteille. Erityisesti IDBM -koulutuksen monet lopputy6t muistuttavat tyypiltdén
paljon enemman yliopistollista tutkielmaa kuin TMO:n perinteisté projektiperusteista
tyota.

Néissa on oltava kasitteellinen rakenne, jonka tulee ohjata ty6ta. Ty saisi olla lisaksi
teoreettinen, so. sen taustalla tulisi olla jonkin hyvédmaineisen teorian.

» ndihin tulee kiinnittad aivan erityista huomiota, koska toisena arviointiperusteena ei
ole tuotetta

* niinpd arvioinnin koko voima keskittyy tyon kasitteisiin, teorioihin, rakenteeseen ja
tutkijan tekemien ratkaisujen osoittamaan taitoon ja ymmarrykseen

Yleista

Tieteellinen lopputy0 eroaa produktioperusteisesta ja taiteellisesta lopputydsté siing, etta
tekija ei tee lainkaan tuotetta. Lopputyo on pelkka kirjallinen dokumentti. Sen tavoite on
vieda eteenpdin ensisijaisesti tietoa ja vasta toissijaisesti kaupallisia, taiteellisia tai
ammatillisia pyrkimyksié.

Tieteellisen lopputydn muoto on kutakuinkin tarkasti se, joka hahmotettiin Osassa I.

Olennaisimmat erot tieteellisen ja muiden lopputyotyyppien vélilla liittyvat tavoitteiden
lisaksi tapaan, jolla téllaisia lopput6ité tehddén:

* lopputydn kysymykset etsitédén ja johdetaan tieteellisesta Kirjallisuudesta: tyon vaite
saa merkityksensa tieteellisesta asiayhteydestd, eli kysymyksiin vastataan yleensé
empiirisen (eli kokemusperéisen) aineiston avulla (joskus myos kasitteellisesti tai
formaalisti argumentoiden) aineiston, menetelmien ja paattelyn laatuun Kiinnitetaan
erityista huomiota

Lopputydn "tieteellisyys™ perustuu juuri siihen, etta sitd suuntaavat muotoa antavat
perusratkaisut tehddén tieteellisin perustein. Puhtaimmillaan kaikki lopputydlle muotoa
antavat ratkaisut vievét tyota tieteelliseen suuntaan; kaytannollisille tai ammatillisille
perusteille ei talléin anneta lainkaan sijaa.

Tieteellisten lopputdiden arvioinnin ytimessa on tieteellinen merkittavyys ja
kiinnostavuus. Tulosten uskottavuus ja luotettavuus ovat hyvén arvion vélttdmattomia
ehtoja. Uskottavuus ja luotettavuus méaéritellaan tiedemaailman kriteereilld, jotka oppii
menetelmakursseilla.

45



Teollisen muotoilun osaston lopputyoohje * llpo Koskinen 1999

Kysymyksen valinnasta

Tieteellinen ty0 laaditaan vastaamaan johonkin kirjallisuudessa olevaan ongelmaan,
esimerkiksi

» Kkirjallisuuden aukkoon

» Kkaésitteellisiin sekaannuksiin

» vyleistysongelmiin. Esimerkiksi taloustieteissd moni on péaatynyt professoriksi
etsimalld amerikkalaisen mallin, jota on testannut Suomen oloihin

Hyvéan lopputydhén mahtuu vain muutama kysymys. Kysymykset saisivat mielelldén
liittyd toisiinsa ja syventya kysymys kysymykseltd. Huonossa lopputytssa on paljon
kysymyksid: niité kasitelladn vakisinkin pintapuolisesti.

Kasitteellisen rajaamisen valttamattomyys

Tieteellisten tdiden taustalla on oltava muutama peruskaésite, jotka leikkaavat maailmasta
tutkittavan kokoisen palasen. liman tallaista rakennetta tutkijan tehtavésta tulee liian
laaja. Tutkimuksen kysymyksen pystyy tutkimaan vain pintapuolisesti, mista sakotetaan
tutkimusten arvioinnissa - juuri tutkimustenhan pitéisi syventdd ymmarrystamme.

Mahdollisuuden syvyyteen saavuttaa joko tutkimuksen kohteen tarkennuksella tai
vuosien systemaattisella tydlla. Kun ajattelua ei pida koossa muotoiluprosessi tai
konkreettinen tuote, useimpien lopputdiden tapauksessa tarkennus on k&ytannollisesti
katsoen ainoa jarkeva mahdollisuus. Ellei tutkijalla ole hallussaan késitteellisia keinoja
organisoida teksti ja pitdd se koossa, hanen ajattelunsa hajoaa. llman rajauksia materiaali
hajottaa ajatukset, ei kokoa niita.

TMO:n tieteellisten lopputdiden tiedeperustoista

Tiedettd voi tehdd monella tavalla. Teollisen muotoilun kannalta kiinnostavimmat tieteet
l0ytyvét neljastd ryhmaésté: yhteiskunta- ja kayttaytymistieteistd, humanistisista tieteisté,
teknisista tieteistd, sekd ergonomiasta, jonka tutkimus on ldhentynyt yhteiskunta- ja
kayttaytymistieteitd viime vuosikymmenien aikana. Kauppatieteista tukea hakevat tyot
kuuluvat lahinnd yhteiskunta- ja kdyttaytymistieteiden ryhmaan.

Useimmat TMO:n tieteelliset lopputy6t ovat viime vuosina aukkuroituneet tavalla tai
toisella yhteiskunta- ja kayttaytymistieteisiin. Kaytettavyystutkimuksen taustalta 10ytyy
yleensa ergonomian lisaksi psykologia. Muotoilijoille tarkeén yrityskontekstin
tutkimuksessa on hyddynnetty kauppatieteellisié teorioita. Myos muotoilijoille tarkeiden
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kuluttajien tutkimukseen tukea on haettu 1&hinna sosiologiasta ja antropologiasta.
Siirtyma ndihin tieteisiin on heijastanut muotoilijoiden ammattikunnan muutosta.

Kési- ja taideteollisen tutkimuksen ytimessa ovat olleet taidehistorian ja filosofian seka
estetiikan ohella myos antropologia ja kansatiede.

Teoriavetoinen tyo - induktiivinen tyo

Normaalin tieteellisen ajattelun mukaan tieteellinen tutkimus edellyttaa systemaattisesti
valittua teoriaperustaa. Teoriaa ei saa valita vain tutkijan mieltymysten mukaan, vaan
systemaattisen vertailun avulla. Tutkimusta ohjaamaan pitéisi etsid paras olemassaoleva
teoria. Paras teoria on toisaalta kattavin ja laajin kasitteiltdan selked, toisaalta parhaiten
aiheeseen sopiva teoria.

Tietynlainen ironia teorian valinnassa on, etté parhaan teorian I0ytaa yleensa vasta
tutkimuksen myoté. Silti jo etukédteen kannattaa miettid aiempaa tietdmysta vasten, minké
teorian puolesta kannattaa sijoittaa tydpanoksensa: kaikkia hevosia ei kannata pelata
tasaisesti. Aiempaa tietamysta 16ytyy paitsi omasta kokemukssta, myos ohjaajilta.

Tahan kuvaan on syyté antaa yksi olennainen tarkennus. Ajatuksessa, etté tieteellisen
lopputydn taustalla tulisi aina olla jokin hyvdmaineinen teoria, piilee seuraavanlaisia
oletuksia:

» vallitsevan tieteellisen kasityksen mukaan ilman teoriaa ei havaitse asioita, ne jaavat
sarjaksi erillisia havaintoja - hieman kuin nykytaide ilman tarvittavaa tulkintamallia.

» tutkimusta varten pitdisi etsid erilaisia teorioita. Jokaisella niista pitaisi antaa
mahdollisuus "voittaa" pelissd aineistoa vasten. Nain "voittanut™ teoria - eli aineiston
parhaiten selittdva teoria - saa vahvempaa tukea kuin tilanteessa, jossa olisimme vain
sanoneet kayttdvdmme tiettyd teoriaa tutkimuksen perustana

» teoriatta tyoskentelyyn liittyy myos nk. "ex post facto"-ongelma. Jos kerédmme ensin
aineiston ja sitten sille selityksen, selitys on vakisin hyva. Ongelma on, etta talléin
emme ole kerénneet systemaattisesti aineistoa, joka tukisi muita teorioita. Nama eivat
saa reilua mahdollisuutta "voittaa™ kamppailussa parhaan tulkinnan asemasta.

» edelleen ajattelutavan taustalla on ajatus, etté jotkin teoriat ovat yksinkertaisesti
parempia kuin toiset. Aarimmillaan ajatellaan, etta jokin teorian on suorastaan "tosi",
jolloin tutkijan on tavallaan pakko uskoa sité. Téllaisia teorioita 10ytyy lahinna
klassisesta mekaniikasta ja joiltain termodynamiikan ja kemian alueilta.

Kaikki ndma syyt puoltavat huolellista teoreettista tydskentelya. Sellaista onkin pidettava
normina, jota tulee noudattaa tieteellisissé lopputdissa.

Ajattelutavan seuraavaan askeleeseen liittyykin sitten joukko ongelmia. Normaalisti

ajattelemme, etté teorioista pitdd muodostaa "hypoteeseja”, jotka voi yksinkertaisesti
ajatella teorian pohjalta laadituiksi ennustuksiksi siitd, milta aineiston pitaisi nayttaa, jos
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teoria on tosi. Kun kaikista tutkimusta varten keratyista teorioista muodostetaan téllaisia
hypoteeseja, voidaan aineistoa verrata niihin. Paras teoria on se, joka selittdd useimmat
aineiston piirteet. Se "selittdd vaihtelusta suurimman osan" ja néin voittaa kilpailun.

Hypoteesien muodostamisen perusongelma on, etté erityisesti ihmisié tutkittaessa teoriat
ovat usein perin epaselvié niin kasitteellisesti kuin systematiikaltaan. Selkeasti "parhaita”
- saati sitten tosia - teorioita ei ole helppo 10ytéa. Parhaidenkin teorioiden pohjalta on
lisaksi perin vaikea laatia hyvid, yksiselitteisia hypoteeseja. Niiden pohjalta on myos
vaikea ratkaista, millaista aineistoa tutkimuksessa tarvitaan. Lisaksi etenkin
kvalitatiivinen aineisto - esimerkiksi teemahaastattelut - taipuu perin huonosti yll&
hahmoteltuun "testausajatteluun™. Pehmedt aineistot tukevat yleensa useita teorioita ja
sisaltdvat samaisia teorioita kumoavia piirteita.

Tasta syysta erityisesti ihmisia tutkittaessa luonnontieteisté tuleva teoria- ja
hypoteesivetoinen ajattelutapa tavataan hylata. Talloin tutkimuksen taustaksi tehdaén
normaali teoreettinen tyd. Havaintojen tuottamisessa edetdén kuitenkin enemmankin
aineiston ehdoilla kuin teorioiden ohjaamana. Myos paattely rakennetaan
"induktiivisesti”, eli aineistolahtoisesti. Tutkija etsii aineistoa parhaiten kuvaavia
kasitteita, kuvaa niiden rakenteen, ja tutkii kehittdmans tulkinnan aineiston siséltdmaa
negatiivista evidenssié vasten.

Induktiivinen tutkimustapa tuottaa parhaimmillaan varmoja ja sisalléllisesti rikkaita
tulkintoja, jotka yleistyvét tosin vain rajallisesti.

induktiivisen tutkimusprosessin tuloksia kdytetddn myohemmin tutkimuksessa
mieluumminkin erd&nlaisina ennakkotapauksina kuin

systemaatisina teorioina.

Tutkimusmenetelmien tarkeys tieteellisissa lopputdissé

Kaiken tieteellisen tutkimuksen ytimessé on teorian ohella vaatimus kayttaa
kontrolloituja tutkimusmenetelmid. Jotta voisi esittdd mielenkiintoisia ja uskottavia
vditteitd jostain kohteesta, tulee siita tuottaa mahdollisimman oikeita havaintoja. Lisaksi
néista havainnoista pitadé paatyd mahdollisimman oikeisiin johtopéatoksiin - eli tutkijan
paattelyn tulee olla metodista ja kontrolloitua.

Taideteollisessa korkeakoulussa jérjestetadn erilaisia menetelmakursseja. Paras tapa
oppia menetelmid on osallistua naille kursseille. M.A.-tason kurssit opettavat yleensé
menetelmien perusteet. Jatko-opiskelijoille jérjestetdén silloin talléin menetelmékursseja,
jotka syventavat ymmarrysta menetelmuien perusteista. Muut korkeakoulut ja yliopistot
tarjoavat jatkuvasti menetelmékursseja, joille voi osallistua, jos sopii asiasta osaston
opettajien kanssa.
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Havaintojen tuottamisesta

Huomata kannattaa, etté eri tieteet eroavat toisistaan tavassa, jolla niissé tuotetaan
havaintoja. Luonnontieteet ovat laitetieteitd: havainnot tuotetaan erilaisilla laitteilla; myos
mittaukset tehdaan tietyill& erikoislaitteilla. Yhteiskunta- ja kayttaytymistieteissa
mittaukset tehdadn yleensd lomakkeilla tai (4éritapauksissa) erilaisilla yleensa ihole
kiinnitettavilla mittareilla. Mittaustuloksia kasitelld&n aina tilastotieteellisin menetelmin,
joskin eri tieteissa jalleen hieman eri tavoilla.

Yhteiskunta- ja kayttaytymistieteissé kaytetddn myos paljon menetelmid, joissa ei pyrita
mittauksiin. T&llaisia menetelmid ovat esimerkiksi erilaiset teemahaastattelumenetelmat,
havainnointi ja erilaisten &ani- ja videonauhojen analyysi.

Kvantitatiivisessa tutkimuksessa on tarkeé huolehtia aineiston riittdvésté koosta. Pienelld
aineistolla saa epadvarmoja tuloksia ja voi kayttaa vain heikkoja analyysimenetelmia,
jotka sallivat vain hyvin yksinkertaisten hypoteesien testauksen. Yksi kvantitatiivisen
analyysin perusongelmia onkin sopivan "otannan" méaritteleminen. Kvalitatiivisessa
tutkimuksessa otantaongelma ratkaistaan toisin keinoin. Yleisimmin kvalitatiivisissa
tutkimuksissa poimitaan tutkimuksen tarpeiden perusteella joukko pienié naytteité niin,
ettd niistd voidaan tehda sarja vertailuja.

Havaintojen kasittelysta

Tieteellisessa tutkimuksessa kdytetadn havaintojen kasittelyyn useita erilaisia
menetelmid. Tavallisimmat tutkimusmenetelmét voidaan esimerkiksi seuraavasti:

» tilastolliset eli kvantitatiiviset menetelmat
» laadulliset eli kvalitatiiviset menetelmat

* muodolliset eli formaalit menetelmat

o Kkaésitteelliset menetelmat

Tilastollisia menetelmid kédytetddn kaikissa empiisissa tieteissa. Laadullisia menetelmié
kéytetddn yhteiskunta- ja kayttaytymistieteissa seké joissain humanistisissa tieteissé.
Muodollisia menetelmia kaytetdan formaaleiden tieteiden (matematiikka ja logiikka)
lisaksi 1&hinn& taloustieteissé seké tietojenkasittelytieteessa.

Kaésitteellisesti tutkimusta tehd&én etupaéssa filosofiassa ja sen lahioppiaineisssa -
esimerkiksi estetiikassa. Liséksi monissa humanistisissa oppiaineissa uuden tiedon
tuottaminen tapahtuu pikemminkin vanhojen tulkintojen oikomisella tai uusien
tulkintojen tuottamisella kuin uuden empiisisen materiaalin avulla. Esimerkiksi jonkin
kuuluisan taiteilijan tuotanto ja eldma on yleensa kartoitettu niin hyvin, etta uuden
aineiston 16ytyminen on erittdin epatodennékaistd. Talloin edistys tiedossa tulee hakea
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joko uusien ndkokulmien tuottamisella tai aiempien tulkintojen ristiriitaisuuksien ja
muiden vaikeuksien osoittamisella. Esimerkiksi tutkimus naistaiteilijoiden vaikutuksesta
1800-luvun lopun ranskalaiseen impressionismiin voi auttaa huomaamaan useita
ajankohdan taiteen véhan merkille pantuja teemoja. Samalla téllainen tutkimus osoittaa
toistaiseksi kovin maskuliinisesti kirjoitetun historian vinoumia. (Aihetta kasitteleva
tutkimus valmistuu Indianan Yliopiston historian laitoksella vuonna 2000).

Puhtaasti kasitteellisen tutkimuksen yhteydessa ei ole vélttdmattd mielekasta puhua
"aineistosta”, saati sen "kasittelystd". Mika on esimerkiksi filosofin "aineisto” ja miten
han "kasittelee" sitd?

Tieteellisen lopputydn rakenteesta

Tieteellisen lopputydn rakenne noudattaa mallia, joka esitettiin Osassa I. Muutama
painotus kannattaa silti mainita.

Johdanto

Johdantojaksossa oleellista on maaritelld ké&sitteet etenkin, jos aihe on abstrakti - eli
tutkimuksen kohde muodostuu abstraktioista. Mik& on esimerkiksi "tuotemerkki™ tai
"bréandi"? Namé ovat abstrakteja kasitteitd, eivat jotain konkreettista, kuten esimerkiksi
diskettikotelo tai kaupunkipyord. Méaarittely tarkeaa juuri siksi, ettd mik&én konkreettinen
mielikuva ei nyt ohjaa ymmarrystd, vaan eri lukijat ymmartévat kasitteet eri lailla.
Kirjoittajan tulee ohjata lukija tiettyyn uomaan, jottei kohtaa syytosté késitteiden véarasta
kOytOsta tai epdmaaradisyydesta.

Johdantojaksossa pitéisi lisdksi kuvata lyhyesti tutkimuksen viitekehys ja selittdd, miksi
tutkimusongelma on térked. Tieteellisissa tOissé lukija ei voi poimia ongelman tarkeytta
produktion pirteistd vaan se pitéa selittaa.

Johdantoon sisallytetadn yleensa myds kysymyksenasettelu: mihin kysymyksiin
tutkimuksella haetaan vastausta.

Lopuksi johdanto kuvaa lyhyesti tutkimuksen rakenteen.

Teoriajakso

Teoriajaksossa pitdisi luoda katsaus aiempaan tutkimukseen ja etsié sieltd aiemmat
teoriat. Eri teorioita olisi liséksi vartailtava keskenadn, jotta parhaan teorian voisi
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paikantaa perustellusti. Vertailussa kannattaa kysell& esimerkiksi, mika on alaltaan laajin
ja kasitteellisesti selkein teoria ja miké& nayttaa sopivan parhaiten tutkimuskohteeseen
alustavan tiedon varassa. Téallaisen vertailun tuloksena valitaan paras teoria; perustelut
kerrotaan tekstissa.

Teoriajaksossa pitéisi lisdksi kertoa, miten tutkimusta ohjaavat yksityiskohtaiset
kysymykset johdetaan teoriasta? Tamé on sisalléllinen kysymys. Tarke&é on, ettéa
kysymykset pureutuvat teorian kannalta keskeisiin ydinkohtiin, so. kattavat keskeiset
kasitteet ja tarkentavat tutkimuksen teorian patevyyden selvittdmisen kannalta keskeisiin
kysymyksiin

» jos tutkimuksen pohjaksi laaditaan joukko hypoteeseja, pitdisi ne paikantaa tassé
jaksossa.
» jos lahtokohta on induktiivinen, tulisi asia kertoa ja perustella tassa jaksossa

Teoriajakso alkaa tavallisesti vanhimmista tai kritisoiduimmista teorioista ja etenee
uusiin ja parhaisiin. Paras tapa selvittadd, mitka teoriat ovat hyvamaineisimpia on tutkia
uudempien kirjojen ja artikkeleiden kritiikkijaksot.

Toinen paljon kéytetty tapa on lukea alan keskeisia lehtid ja etsia niista ne teoriat, joihin
useimmat Kirjoittajat viittaavat. Lisaksi voi kannattaa tutkia erilaisia "viittausindekseja"
(esim. Social Science Citation Index; Humanities Citation Index), jotka kertovat eniten
viitatut tutkimukset.

Jalkimmadisen tyOtavan haitta on, ettd etenkin yhteiskunta- ja kayttaytymistieteissa se vie
huomion helposti niin teoreettisesti kuin metodisesti kaikkein konservatiivisimpaan
amerikkalaiseen valtavirtatutkimukseen. Kontribuutio tdhan tutkimukseen edellytt&a
usein huomattavia aika- ja rahallisia resursseja. Lisaksi tdmé tutkimus sopii yleensé
huonosti Suomen oloihin.

Metodijakso

Tieteellisessa tyGssa oltava erityisen tarkka metodijakso. Koko tutkimuksen véitteen
uskottavuus perustuu tuotetun tiedon luotettavuuteen. Itse asiassa koko tutkimuksen
oikeutus perustuu siihen, ett4 tuotettuun tietoon voidaan luottaa. Luottamus edellytt&a,
ettd lukija pystyy arvioimaan sitd prosessia, jonka seurauksena tulokset ovat syntyneet.
Hanen pitaisi myos pystyéa tutkimaan tyon siséltdmien virheiden laatua ja vakavuutta -
ovatko virheet satunnaisia, pelkkia epatarkkuuksia, vai onko niissé jotain systemaattista,
joka uhkaa tuloksia laajemminkin.

Kéytettyjen menetelmien tulisi tasta syysta olla tiedeyhteison hyvaksymig, jos vain

mahdollista. Hyvaksyttyjen menetelmien hyvat ja huonot puolet ja virheet tunnetaan
etukateen. Tekijé tietdd, mit4 ostaa ndiden pakettien myota.
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Taysin vakiintuneet menetelmét tarvitsee vain nimetd tekstissa. Lukija tietda ne tai 10ytaa
kuvauksen kirjallisuudesta helposti. Keskeisiin tilastollisiin menetelmiin ei itse asiassa
tarvitse laittaa edes l&hdeviitettd. Omat sovellutukset tai erikoisemmat menetelmat pitéé
kuvata tarkemmin. Samoin tarkasti pitd4 kuvata kaikki tutkimuksen kulkuun vaikuttanut
tutkijan harkinta.

Sama argumentaatio patee myds analyysijaksoon. Analyysi pitdisi mahdollisuuksien
mukaan tehda hyvaksytyilld menetelmillg, olivatpa nama tilastollisia, induktiivis-
kvalitatiivisia tai kasitteellisia menetelmia. Tarke&a on, ettd aineisto tutkitaan l&pi erittdin
huolellisesti kysymys kysymykselta ja ettd tdma huolellisuus osoitetaan tekstissé.
Tieteellisten lopputtiden analyysijakso kasvaakin usein erittéin laajaksi.

Johtopaatokset ja keskustelu

Tieteellisten tdiden yhteydessa johtopéatdsjakso on hyvin oleellinen. Johtopéatoksissa
pitéisi palata tutkimuksen lahtokohtiin, oletuksiin ja tutkimusta ohjanneisiin teorioihin.
Jakson pitéisi koota tarkeimmat tulokset. Hypoteesivetoisessa tutkimuksessa jakson
pitéisi osoittaa, mita teoriaa tulokset tukevat. Induktiivisessa tutkimuksessa
johtopééatoksissa pitaisi palata syihin, jotka ovat johtaneet tutkijan alunperin
induktiiviseen tyOtapaan.

Jos menetelmét ja kirjallisuusjakso ovat kunnossa, tieteellisten tdiden arvostelun
viimekatisend perustana on aina tutkimuksen "logiikka". Talla tarkoitetaan sitd, miten
hyvin tutkimuksen kysymykset on johdettu ja miten hyvin niihin on vastattu. Hyva
vastaus on sellainen, joka on késitellyt systemaattisesti kaiken olennaisen aineiston eri
teorioiden ndkokulmasta ja antanut ndin perusteen arvioida eri teorioiden sopivuutta
aineistoon. Tyypillisesti useat teoriat saavat tutkimuksessa tukea, mutta eri tavoilla: yksi
teoria sopii hyvin tiettyihin aineiston piirteisiin, toinen jonnekin muualle.

Tulokset pita4 saattaa vuoropuheluun aiemman teorian kanssa. Néin tutkija osoittaa, etté
tutkimus puoltaa juuri valittua teoriaa. Onnistuessaan han samalla kumoaa muiden
teorioiden puolustajien taholta hanen tutkimustaan ohjanneisiin valintoihin kohdistuvan
Kritiikin.

Tulosten térkeys perustuu tieteellisessa tydssa siihen, ettd taustalla ei ole tekstista
riippumatonta projektia tai taiteellista ty6td, johon osa arvostelusta kohdistuu. Ninpé

arvioinnin koko voima kohdistuu tutkimuksen lahtokohtiin, tarkeyteen, Kirjallisuuteen,
menetelmiin ja logiikaan.

Lukemisesta tieteellistd lopputydta varten

Tieteellisia lopputdita varten joutuu lukemaan kirjallisuutta laajemmin kuin
produktioperusteiseen tyohon. Arvostelussa kiinnitetddn huomiota paitsi kirjallisuuden
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hedelmallisyyteen produktion kannalta, myos sen kattavuuteen ja ymmarrykseen, jolla
sitd on kasitelty. Lukemiseen kannattaakin varata enemman aikaa kuin
produktioperusteisessa tydssd. Ehdoton vaatimus on, ettd lukiessa pitaa etsid alkuperéiset
lahteet.

Erityisen paljon lukemista aiheuttavat kasitteelliset, filosofiset ja esteettiset lopputy6t.
Empiirisissa toissé lukeminen tahtad ymmarryksen hankkimiseen ilmidsta ja empiirisen
aineiston keruun systematisointiin. Empiisissa toissa tekija joutuukin lukemaan paitsi
teoreettista kirjallisuutta, myds metodikirjallisuutta.

Tieteellista tyoté tehdessa kannattaa muistaa aina, etté suurin osa lukemisesta menee
lopputydn kannalta "hukkaan™. Oikeastaan vain silloin, jos ohjaaja on alan huipputuntija,
pystyy ohjaaja neuvomaan kirjallisuuden niin, etta tekijan eri tarvitse lukea muuta kuin
ohjaana hanelle osoittamaa materiaalia. Esimerkiksi teidehistoriallisissa tutkimuksissa
tutkijan merkittdvin panos on usein juuri se, ettd han on kdynyt 1&pi valtavan kirja- ja
aineistoméaéran ja tavallaan suodattanut tai kristallisoinut sen jostain ndkékulmasta.

"Turhasta" lukeneisuudesta voi luonnollisesti olla monenlaisia muita niin kaytannollisia
kuin tieteellisia hyotyja myohemmin eldmassa.

Tekninen tutkimus ja "konstruktivistinen" tutkimustapa

Teknisesti orientoituneita tieteellisia toitd TMO:ssa ei ole viime vuosina tehty. Useimmat
teknisesti orientoituneet ty6t ovat perustuneet produktioon, miké heijastaa teknisten
tieteiden yleisempadkin tutkimustapaa. Tatd tutkimustapaa kutsutaan "konstruktivistiseksi
tutkimukseksi™: tutkija tutkii jotain asiaa rakentamalla jonkin kojeen, laitteen tai mallin,
oppii rakentamalla, ja raportoi oppinsa.

Muissa tieteissa l&hdetaan yleensa oletuksesta, ettd maailmassa on asia, jota emme tunne,
mutta josta yritdmme saada tietoa erilaisin menetelmin. Ajattelutapa on luontevin
luonnontieteissd, joissa tutkitaan ja selitetddn luonnon tapahtumakulkuja, mutta myos
yhteiskuntatieteilijat ja useimmat humanistit ajattelevat samalla tavalla. Luonnon ja
ihmisten toiminnan vélill& on tarkeité eroja, joten naiden tieteiden teoriat, tiedon
muodostamisen tavat ja menetelmét poikkeavat toisistaan joskus paljonkin. Taustalla
oleva oletus ulkona olevasta, tuntemattomasta maailmasta on silti yhteinen, ja erottaa
namé tieteet konstruktivistisesta tieteen teon mallista.

Teknisten tieteiden lisdksi konstruktivisista ajatustapaa seurataan yleensa
tietojenkaésittelytieteessa.
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Huomata kannattaa, ettd kun teknisissa tieteissa tehdaan konstruktivistista tutkimusta,
kéytetaén niissé paljolti muiden tieteiden menetelmid. Yleisistd menetelmaopinnoista on
siten hyotyd myds konstruktivistisen tutkimusotteen ymmartamisessa.
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OSA IV: TAITEELLINEN LOPPUTYO

Taiteellisen lopputydn tavoitteista

Taiteellisen lopputydn tavoite on sama kuin produktioperusteisen ja tieteellisenkin tyon.
Laajimmillaan tdmd voidaan muotoilla niin, ettd lopputyon tarkoitus on osoittaa tekijan
kypsyys tyoskentelyyn itsendisend ammattilaisena. Produktioperusteisen lopputy6n
tapauksessa tdma tarkoittaa muotoilua, tieteellisen tiedemaailmaa, taiteellisen lopputyon
tapauksessa kykya toimia tekijan valitseman taideké&sityon tai taiteen kentalla.

Teollisen muotoilun osaston taiteelliset lopputy6t on tehty yleensa kasityo- ja
taideteollisuus-ohjelmassa. Puhtaasti taiteellisia t6itd on tehty harvakseltaan. Taiteellisen
tyon arviointimallia voidaan kuitenkin soveltaa myds t6ihin, joissa tuotetaan ei-
taiteellinen ainutlaatuinen esine. Samoin sitd voidaan soveltaa tuotteisiin, joita
valmistetaan vain pienié sarjoja, ja jotka erottuvat muista tuotteista ennen muuta
designinsa ansiosta. Jotkin design-huonekalut k&yvét téllaisen tuotteen esimerkisté.

Huom! Seuraava ohje perustuu keskeisilta osiltaan Taideteollisen korkeskoulun
Taideosaston lopputydohjeelle. Ohje on saatavissa Pallas (MA)-ohjelman
toimistosta. Muiden taidekorkeakoulujen ohjeet eivat nykyisin (1999) sovi
TMO:n lopputdihin.

Taiteellisen lopputydn tyyppeja

Taiteellinen lopputyd muistuttaa yleisrakenteeltaan produktiperusteista lopputy6té.
Lopputydssé raportoidaan produktio, joka muodostaa lopputyon ytimen. Taiteellisessa
lopputydssa aineistona kaytetaan teollisen muotoilusuunnitteluprosessin aikana kertyneen
materiaalin sijasta taiteellista tuotosta, jonka joihinkin valikoituihin piirteisiin lukija tulisi
lopputydssa perehdyttéa.

Taiteellisen produktion muodostaa tavallisimmin teossarja. Tavallisin produktio on
TMO:ssa ollut korusarja, jollaisia on tehty erityisesti KATA:ssa. Taiteelliset lopputy6t on
tyypillisesti esitetty nayttelyssa. Lopputyon voisi periaatteessa rakentaa paitsi teoksen,
myos nédyttelyn varaan, esimerkiksi kuvaamalla ndyttelyn taustalla olevan konseptin
rakentamisvaiheen.

Joissain tapauksissa produktioksi riittda itsendinen taideteos. TMQ:ssa ei viime vuosina

ole tehty téllaisia lopputoitd. Yleensa ty0 on muodostunut vahintadnkin sarjasta
ainutlaatuisia teoksia, esimerkiksi koruja.
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Taiteellisen tyén suhde muihin lopputy6tyyppeihin

Erilaisten lopputyOtyyppien (produktiopohjainen, tieteellinen, taiteellinen) tavoitteiden
samanlaisuus ndkyy muutamassa seikassa. Taiteellista lopputy6té arvioidaan pitkalti
samoin perustein kuin produktiota tai tieteellista ty6ta. Taiteellisen lopputyon tulee
sisaltaa jakso, jossa perustellaan aiheen valinta, kiinnostavuus ja tydon merkitys. Liséksi
lopputy0 pitaa rajata niin, ettd se on hallittavissa. Edelleen, tyon eri osien vélisten
suhteiden pitéa olla selvill&: aivan kuten tieteellisessa tai produktiolle perustuvassa
tyossd, taiteellisenkin lopputyon rakenteen perustana olevien ratkaisujen taytyy perustua
jonkinlaiseen systemaattiseen ajatteluun. Liséksi ndmaé ratkaisut tytyy selostaa tekstissa.

Lopputyon tekstid rakennettaessa kannattaa siis perehtya tdman lopputydohjeen muihin
osioihin. Niistd on paljon hy6tya myads silloin, kun taiteelliselle lopputydlle ollaan
antamassa kirjallista hahmoa!

Taiteellisen tyon omaleimaisia piirteita

Taiteellinen lopputy0 eroaa rakenteeltaan muista lopputyon tyypeistd muutamassa
seikassa:

(1) Arvostelussa suuri osa huomiota kohdistuu tekijan persoonaan

» taiteellinen kypsyys: tyon tulisi ilmentad varmuutta, harkintaa ja sen tulisi olla
pitkalle kehitelty

* omaperaisyys: lopputyon tulisi osoittaa taiteellisen tuotoksen omaperéisyys -
persoonallisuus, itsendisyys ja luovuus

Muissa lopputyotyypeissa tekijan persoona korostuu selkeésti véhemman. Persoonaa toki
arvioidaan, mutta tata arvioita ei tavata korostaa arvostelussa. Esimerkiksi tieteellisen
lopputyon tapauksessa tekijan persoona mainitaan tavallisesti ohimennen arvion
loppuriveilla, johtopéaatdsjaksossa. Persoona ei koskaan muodosta tieteessa arvioinnin
olennaista osaa - tieteellisen arvioinnin ytimessé on tyon tuottaman uuden tiedon maara,
laatu ja merkittavyys.

(2) Taiteellisen tuotoksen arvioinnissa korostuvat muita tyyppeja enemman
subjektiiviset seikat

» Koettavuus: arvioitaessa tutkitaan teoksen heréattdmia kokemuksia ja elamyksia seka
arvioidaan sen vélittdmia tuntemuksia ja assosiaatioita
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Tallaiset seikat painavat muidenkin lopputy6n tyyppien arvostelussa, mutta selvasti
vahemman. Etenkin tieteellisen tyon arvostelussa erilaiset esteettiset ja subjektiiviset
seikat tavataan Kirjoittaa tyystin piiloon, ikddnkuin arviointi olisi objektiivista. Tallaiset
arviot vaikuttavat toki tieteellisenkin tyon arvosanaan, mutta silti selvasti véhemman kuin
taiteellisen tyon arvosteluun.

(3) Taiteellisen osan dokumentointiin tulee kiinnittda erityisen paljon huomiota

Dokumentoinnin tulee olla sisallollisesti kattavaa:

aiheen valinta ja kasittely- ja tarkastelutapa tulee perustella

* lopputyo tulee suhteuttaa taiteen kenttdan

» l&hdeaineistot tulee tuoda esille aivan kuten muissakin lopputyotyypeissa

» tarkastelun hallinta kattaa ajatuksellisen kypsyyden, kyvyn rajata aihe, ymmarryksen
ja analysointikyvyn, kyvyn perustella tyon keskeiset valinnat ja tehda ratkaisuja tyon

kuluessa

» aiheen kasittely: kasittelyn selkeys ja varmuus, etenemisen loogisuus, tarkastelun
omaperaisyys ja kriittisyys

» toteutus
* julkaisumuodon valinta ja sen ilmiasu
» l&hteiden kaytto ja siteerauksen hallinta

» Kkielellinen sujuvuus

Erilaiset esitystekniset seikat saavat siis taiteellisen tyon tapauksessa suuremman painon
kuin muissa tyypeissa.

Taiteellisen lopputyén merkityksen yleistdminen

Taitellisia lopputditd arvioitaessa annetaan tekijan persoonallisuudelle enemman painoa
kuin muissa lopputy6tyypeissé. Produktiopohjaisten lopputdiden taopaan myos
taiteellisissa pitéisi silti osoittaa, millaista yleistd merkitysta teoksesta 16ytyy. Tamé
tapahtuu tekstiosassa.
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Tekstiosan rakentamisessa muiden tieteiden taustasta on jalleen apua. Niiden
kysymyksenasettelut, teoriat ja késitteet toimivat jélleen tikapuina, joiden avulla voidaan
kohota tyon ylapuolelle, ja sijoittaa se osaksi laajempaa maisemaa. Samalla ne auttavat
hahmottamaan tatd maisemaa jasentyneesti.

TMO:n taiteellisissa lopputdissa tiedetausta on yleensa 16ytynyt taidetta Iahella olevista
oppiaineista. Valmistustekniikkaa késittelevat lopputyot muodostavat merkittdvan
poikkeuksen. Tyypillisimmin lopputydn tekstiosa on rakennettu taidehistoriallisen tiedon
varaan. Nyttemmin taidehistorian rinnalle ja ohikin on noussut filosofia ja estetiikka.
Liséksi toita ovat innottaneet antropologia ja kansatiede. Esimerkiksi 1990-luvun
loppupuolella on tehty t6itd, joita varten on tutkittu suomalais-ugrilaisten kansojen koruja
ja solkia. Itse lopputy6 on muodostunut tutkimusosan lisdksi myds omasta taiteellisesta
tyostd, joka on yleisimmin ollut oma koru- tai solkisarja.

Uuden vuosituhannen alkuvuosina térkeita tiedetaustoja olisivat ennenmuuta
pienyritystoiminnan ja kuluttajien kasityo- ja taidekasityksiin perehtyvét tyot.
Mahdollista arvoa olisi myo6t toil4, jotka perehtyisivat kasityo- ja taidemaailman
piirteisiin ja taidekasityéhon sen osana.

Taiteellisen produktion ja tekstiosan suhteesta

Jos lopputyd raportoi taiteellisen produktion, pétee tekstiin sama asia kuin muihinkin
produktioperusteisiin TMO:n lopput6ihin. Lopputydn tulee yleistad produktion merkitys
yli pelkén produktion. Produktiolla on tietysti aina oma itseisarvonsa. Poikkeuksellisen
loistokkaita, juhlittuja ja palkittuja produktioita lukuunottamatta tekstin pitdisi kuitenkin
osoittaa, milla tavalla produktion pitéisi olla kiinnostava. Pelkka teos, sarja tai nayttely tai
edes niiden synnysté kertova muistelmatyyppinen tarina ei riita lopputyon perustaksi.

Millainen suhde produktiolla on sitten lopputyon tekstiin nahden taiteellisissa toissa?
Tamaén suhteen tarkastelussa kannattaa erottaa toisistaan teksti& korostava ja produktiota
korostava paatyyppi. (Puhtaasti tutkimusperusteisia toit4 kasiteltiin Osassa I11).

(1) Tekstia korostava lopputy6

Tekstid korostava lopputyo siséltaa laajahkon johdannon ja tutkimusosan. Koska tyén
paino on tietyn argumentin esittdmisessd, myds kysymyksenasettelu ja johtopéatdsjakso,
jossa kysymykseen vastataan saavat suuren painon. Rajaukset ovat tarkeita tyon sisaisen
logiikan vuoksi. Tekstid korostavassakin tydssa on yleensa produktio. Produktio j&&
kuitenkin vaatimattomaksi. Tallaista lopputy6té arvioidaan kuten tutkimuksia yleensakin.
Produktio saa pienen painon arvostelussa ja saattaa jopa heikentad lopullista arviota.
Tekstiosa kannattaa tehda huolella.
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(2) Produktiota korostava lopputyd

Jos taiteellinen produktio muodostaa tyén keskion, voi olla syyta harkita selvemmin
tyypillisesta lopputyosta poikkeavia raportointiratkaisuja. Adritapauksessa ty6 on
esimerkiksi niin visuaalinen (tai taktiilinen, kineettinen, tms.), ettd sen selittdminen
sanoin olisi vaikeaa tai liki mahdotonta. Tall6in voi olla perusteltua luottaa myds
lopputydssa enemmaén visuaaliseen (ym.) muotoon. Kéytdnndssé tdmaé tarkoittaa
kuvakirjan tapaista tyotd, jossa padosassa ovat kuvat, ei teksti.

Tekstin taytyy talloinkin tayttaa tietyt perusvaatimukset! Nama perusvaatimukset
I6ytyvéat tamén ohjeen liséksi parhaiten TaiK:in Taideosaston lopputydohjeesta. Tekstissa
taytyy selittdd esimerkiksi aiheen valintaan johtaneet syyt, rajata tarkastelunakokulma,
sijoittaa tyo taiteen kenttdén ja perustella muut keskeiset produktion muotoutumiseen
johtaneet ratkaisut.

Edelleen kirjoittajan tulisi antaa lukijalle vélineet p&&sté kiinni tyon tai tyoprosessin
visuaalisiin ulottuvuuksiin. Tama onnistuu parhaiten runsaan visuaalisen materiaalin
avulla. Valmiiden teosten tai valmiin sarjan liséksi kannattaa kayttaa laajasti luonnoksia,
hahmotelmia, paivakirjamuistiinpanoja (jotka voivat olla visuaalisia), ym.

Liséksi lukijan tulkintoja kannattaa ohjata jonkinlaisen selostavan perustekstin avulla,
jotta han ei ohjautuisi epdolennaisiin seikkoihin tai - kirjoittajan nakokulmasta -
suorastaan vaariin tulkintoihin. Erilaisia kuvateksteja ja selostavaa leipétekstia kannattaa
mietti& tarkasti. Tallaiset niukatkin tekstijaksot kun sallivat hyvinkin monimutkaisempien
kehitelmien osoittamisen: esimerkiksi jonkin muodon kehkehtymisen voi parhaiten
osoittaa sarjalla luonnoksia ja kuvia valituotoksista seké naitd kommentoivalla tekstilla.

Parhaissa taiteellisissa toissa tutkimuksen raportoiva tekstiosa ja produktio taydentévét
saumatta toisiaan. Jos esimerkiksi tutkimusosa on nostanut esille teema-aiheita ja
muotoja, joita on sitten viety eteenpdin taiteellisin keinoin, on ty6 tasapainoinen ja kaikin
osin hallittu. Painvastoinkin voi edetd: tekemalla ensin taiteellisen ty6n, jota sitten tutkii
ikdankuin ulkopuolisin silmin.

Tutkimus- ja taiteellinen osa on vaikea saada sopusointuun kesken&an. Useimmat
taiteellisen lopputyon tekijét valitsevat tasta syysta joko teksti- tai produktiopainotuksen.

Taiteellisen tydn dokumentointi

Seuraavassa kéytetddn "kuvaa" yleistermina valokuville, dioille seké esimerkiksi
mahdollisille videonéytteille tai filminpatkille. Kuvat voivat olla esimerkiksi paperilla,
erillisessé liitteessa kuvina tai dioina, muovitaskuissa tai tiedostoina CD-Romin tai Web-
sivun keskellé.
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Taiteellisissa toissé tyon dokumentointi on aina olennaista, etenkin jos produktio katoaa
nayttelyn tai muun esityksen jalkeen.

Dokumentoinnissa tulisi ottaa huomioon joitain yleisia periaatteita:

» jostyon perustana on jokin kasitteellinen ajattelutapa, tekstin yleisrakenne muodostuu
néiden kasitteiden ymparille aivan kuten

» tieteellisessa lopputyossa

* josty0 ei organisoidu kasitteiden ympaérille, vaan teemat perustuvat tyéprosessin
pohjalta, olisi dokumentointiin ja tyoprosessin

* kuvaamisen kiinnitettdva erityista paljon huomiota

Dokumentointi tapahtuu yleenséd kuvavetoisesti. Myds tyén argumentin voi vieda 1api
visuaalisvetoisesti: esimerkiksi tydn muotoja tai koristeaiheita kannattaa kuvata kuvien,
piirrosten, hahmotelmien tai ndytteiden avulla, ei sanoin. Téllainen visuaalinen aines voi
tayttad tekstin prosentuaalisesta pinta-alasta hyvinkin suuren osan.

Visuaalisen materiaalin jasentdminen on talloin erityisen keskeistd: myds muun kuin
taidemaailmasta tulevan lukijan tulisi pystya hahmottamaan tyén rakenne. Toinen
tarkastajista on joka tapauksessa muu kuin taiteilija.

Kuvien ja argumentaation merkityksen selostaminen tekstissa

Kannattaa muistaa, ettd kuvat ilman tekstié eivéat kerro paljoakaan muille kuin tekijalle,
joka muistaa tyon eri vaiheet. Kuvissa on ldhes aina liikaa informaatiota, joka johtaa
lukijan katseen ja mielen muualle kuin siihen yksityiskohtaan, johon tekija haluaisin sen
kohdistaa. Poikkeuksia tah&n saant6on on - esimerkiksi tummaa taustaa vasten otetut
tarkennetut kuvat vaikkapa lasimaljakon muodon jostain yksityiskohdasta

Normaalitapauksesa Kirjoittajan ei siis pitdisi luottaa siihen, ettd lukija ymmartaa kuvan
juuri siten kuin tekija haluaisi.

Kirjoittajan pitaisikin ohjata lukija ndkemaan juuri halutut asiat visuaalisista aineksista.
Kuvatekstit ja laajemmat selitykset tekstissé ovat monesti ainoa resurssi, jonka Kirjoittaja
voi antaa lukijalle. Esimerkiksi lasimaljakkosarjan kuvatekstien ja kuvia selittdvien
tekstien pitéisi kertoa, mihin yksityiskohtaan lukijan tulee kiinnittdd huomiota. Lisaksi
lukijalle pitéisi kertoa, miten toisiaan seuraavissa kuvissa olevat (esimerkiksi) maljakon
koristeaiheet voidaan nahda teeman kehittelynd. llman téllaisia "katsomisohjeita™ lukijan
tulkinnat voivat poiketa rajustikin Kirjoittajan toiveistal

Kuvaliite vai kuvat tekstin seassa?
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Nykytekniikalla kuvat voi usein sijoittaa tekstin sekaan, jolloin teksti yksinkertaisesti
ympéroi kuvia. Kuvat merkitaan talloin tekstiin yksinkertaisesti kertomalla, missa kohtaa
lukijan tulee katsoa mitékin kuvaa, esimerkiksi (kuva 3). Tall6in lukija perustaa oman
tyonsa jompaankumpaan elementtiin, mutta tietdd, ettd kuvien ja tekstin ymmartamisessa
valttamattomat selitykset 10ytyvét laheltd. Kuvien ymmartdmisessé valttamattomat
nédkemisohjeet kannattaa sijoittaa yht& hyvin kuvan otsikkoon, kuvatekstiin, kuin
tekstiinkin.

Lahinn4 taitto- ja muista esitysteknisisté syista taiteelliset tyot Kirjoitetaan usein niin, etta
kuvat ovat erillisend liitteend. Liite voi olla kymmenia sivuja pitka. Liitteen kuvat tulee
numeroida yksiselitteisesti. Kuvan ja tekstin suhteen voi rakentaa mainosti ndinkin.
Péaaasia on lukijan pitaa voida palata niihin suhteellisen helposti aina kun kuvien
katsominen on oleellista lopputydn ymmartamisen kannalta.

Taiteellisen lopputyon yleisjaksot lukemisohjeina

Taiteellisessa tydssa tuleekin antaa myos kuvateksteja mutkikkaampia lukemisohjeita -
jotka paastavat lukijan helposti kiinni niin produktiota kuin tekstié rakentaviin ja
koordinoiviin periaatteisiin. Ndma annetaan samalla tavalla kuin projektiperusteisessa ja
tieteellisessa tyossa: otsikon, johdannon, teoria/késitekehyksen ja tulosjakson avulla.
Lukija tutkii ndma tekstin elementit tarkkaan, kun muodostaa ensimmaista kasitystaan
siitd, mité tekstista 10ytaa!

Taiteellisetkin ty6t ovat organisoituja, kehiteltyjd. Monesti niiden tulos on aivan
tieteellisen tai projektiperusteisen lopputy®n tapaan sarja teemoja ja niiden variaatiota.
Toisin kuin tieteellisessd tekstissa, taté variaatiota ei kuitenkaan ilmaista ké&sittein. Sen
sijaan kaytetaan esimerkiksi "sarjan™ tai "variaation™ kaltaisten késitteiden avulla - tai
sitten yksinkertaisesti esimerkkeja ja niita selittdvia kuva- ja muita teksteja.

TMO:n taiteellisten tdiden arviointimenettelysta

Teollisen muotoilun osaston taiteellisen lopputy6n arviointiprosessi ottaa etenee samoin
kuin muidenkin loputdiden arviointiprosessi. Keskeinen ero [0ytyy arvioijista.
Vahintadnkin toinen arvioija tulee taidemaailmasta.

» kouliintunut, taidemaailmaa tunteva ihminen tarkastelee lopputy®n perustana olevaa
taiteellista tuotosta

 téllainen arvioija arvioi esimerkiksi lopputydn pohjana olevan idean oivaltavuutta,
originaalisuutta, muotokielen persoonallisuutta, suhdetta johonkin tiettyyn tyyliin ja
tekijan teknistd taitoa. Teossarjan tapauksessa voidaan tutkia myos sarjan kehitysta ja
rakennetta, yms. seikkoja
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» liséksi arvioidaan myos lopputyon teksti ja sen suhde taiteelliseen produktioon

Arviointi pyrkii siis ottamaan huomioon taidemaailman erityislaatuisuuden. Arvioinnin
ytimen muodostaa ammattitaiteilijan kouliintunut ndkemys. Arviointi keskittyy tyon
taiteellisiin ansioihin.

Jos lopputydn ytimen muodostaa taiteellinen tuotos, tekstiosa ei saa valttamatta yhta

paljon painoa kuin taiteellinen osa. Arvosana ratkaistaan silti yleensd kahden ehdotuksen
keskiarvona, joten huono tekstiosa voi huonontaa aiheetta muuten hyvéa tyota.
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LITTEET

Tyypillisia TM:n lopputdiden arviointikriteereja 18ytyy sivulta fwsy t mo niah £ |

TaiKin lopputydohje

Tastd ohjeesta kannattaa etsid menettelytapoja: kopioiden méérd, kuvien
luovuttamisvelvollisuudet, jattopéivat, erilaiset todistukset, ym.

on selostettu tdssa ohjeessa paremmin kuin missdan muualla. Yksityiskohtaisempien
ohjeiden menettelytapoja koskevat méaaraykset

perustuvat koko TaiKin yhteiseen ohjeeseen.

Taideosaston lopputydohje

Niiden, jotka suunnittelevat taiteellista lopputy6té on syyté perehtya tdhan ohjeeseen ja
keskustella ohjaajan kanssa ennen tyéhon ryhtymista.

Tyypillisid arviointilomakkeita

Joskus arvioinnissa kaytetaan erityisié arviointilomakkeita. Jopa silloin, kun erityisia
arviointilomakkeita ei kéytetd, arvostelijat tapaavat kiinnittdd huomionsa kutakuinkin
samoihin asioihin. Oheisista arviointilomakkeista néette, millaisiin asioihin arvioijat
kiinnittdvat huomionsa arvioidessaan lopputdité ja muita opinnaytteita. Termisto ja
termiston maara vaihtelee ohjeesta toiseen, mutta asiat ryhmittyvat pitkélti samoihin
ryhmiin. Erilaisten tdiden arvioinnin erityispiirteet on huomioitu lopputydohjeen
tekstissa.
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